


OKUR VE MUHABIRLERDEN

Halksmuz Gergek
Miicadelecilerin
yanindadwr

Yoldaglar,

Ulkemiz Kiirdistan’da
basks, zuliim, kirim ve
iskence almig basini gidi-
yor. Yedisinden-yetmigine
kadar erkek, kadin, ¢ocuk
ve ihtiyar hemen herkes,
somiirgeci-fagist rerrden su
ya da bu 8lglide paymna”
diigeni aliyor. Kisaca Kiir-
distan, boydan boya bir tut-
saklar kampina dénistiiriil-
mis durumda.. Ancak
Kiirdistan halkimizi tutsak-
lastiranlar, onu teslim ala-

miyor, ona  boyun
egdiremiyor.
Halkimiz direni-

yor. .Onun direnisim, ulu-
sal onurunu korumadaki
duyarhihginda, kurtulug
davasina olan baghliginda
gormek miimkiindiir. Say-
gon zindanlarini andiran
Diyarbakir 5 Nolu Cezae-
vinde olup bitenler, cefakar
halkimizin  buna karg
takindigt tavir, bu bakim-
dan ilging drnektir. Halku-
mizin yigit evlatlarimin, 12
Eyliil ile baglatular1 direnis,
nobeti devr alanlar tarafin-
dan sirdiiriiliiyor. Halki-
miz ise direnen devrimci,
demokrat ve yurtsever
insanlarimiza sahip qikiyor,
onlar1 yalniz birakmyor.
Maddi ve moral destek veri-
yor. Bunun yeni bir drnegj,
hertiirlii soysuzlagtirma ve
iskenceye karst kararlica
direnen Mehdi Zana'ya
gosterilen maddi dayani-
madr.

Yoldaslar,

Yagadigimiz d6nem, tari-
himizin  égreticiliginden
yararlanmak bakimindan
énemlidir.  Bunu  iyi
degerlendirmek, hergeyi
yerli yerine oturtmak; ilkel,
duygusal ve dargurupgu
davraniglarin agilmast igin

azami gaba harcamak, diger
konularda oldugu gibi bu
konuda da devrimei kistas-
lar1 bilince ¢ikarmak gere-
kiyor. Bizce devrimei i,
Diyarbakir zindanina
camyla kaniyla, digiyle ve
urnagiyla ulusal onuru
kaziyan  insanlarimizin,
gegmiste iginde yer aldiklan
farkli  yapilar  degil,
somiirgeci-fagist  vahgere
karg: geligtirdikler: direnig-
tar.

Diyarbakir, Elazig ve
Erzurum zindanlarini tes-
lim alamayan diigman, hal-
kimizi asla ve asla teslim
alamiyacakurr. Yeter ki, ona
gliven verebilelim, ulusal
davamiz ekseninde tim
yurtsever giicler olarak bir
araya gelebilecegimizi ona
gosterebilelim  ve  ona,
oniinde yuriiyerek hedef
gosterebilelim!. .

Yagasin TSKI. .

Yasasin sosyalist, devrim-
ci ve yurtsever giiglerin
birligi!. .

A.Kado-Kiirdistan
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Kéyli Ve Komutan

Ulkemizde, ¢evremizde
yaganan durumu, izah
etmek pek kolay degil. .
Ciinkii yagamlan olaylan
nasil bir siralamaya tabi
tutup yaziya dokmek
gereknig konusunda, gogu
kez insan karar veremiyor.
Ayrica bazen insan, kaleme
aldig1 basit bir olayr, onu
yagamiyan, gormeyen
insanlara nasil anlatacag
konusunda giiglitk ekiyor.
Bu nedenle ben 7X”
koyiinde, vatandag Ahmet
ile kéye gelen "ne idiigi
belirsiz”’ jandarma komuta-
nt arasinda gegen bir olay:
aktararak Kiirdistan’daki
yasamin  bir “kesitini”
okurlarimiza  sunmaya
galisacagim:

Vatandas Ahmer VX"
ksyiinde (kendi koyt) bir-

kag kisiyle birlikte galisug
sirada, koye, civar kdyler-
den bir CAHS (kéy koru-
yucusu) ile birlikte jandar-
ma miifrezesi geliyor.
Miifrezenin yaninda birde,
egitilmis iki kurt kopeg
var. Tesadiif bu ya, yoksul
Ahmedin de iki kopegi var.
Ve Ahmedin kopekleri,
komutanin kopeklerine sal-
dirirlar. Komutan kopekle-
rinin sikigtiribdigim goriin-
ce, koylilere bagirip
cagirmaya baglar. Ahmet ve
arkadaglan, komutann hig-
mina ugramamak igin
kopeklerini déverek kovar-
lar.

Ama komutan ¢ok kiz-
mugtir, . . Kendisine tkram
edilen yemegi yemez, ayra-
m da igmez. Ve avazi kg
kadar bagirir: "ulan it heri-
fler!. . sizin képekler nasil
bizim kopeklere hakaret
eder?, .”

Ahmet, o koyli
kurnazligiyla komurana
yaklagir: "Aman komutan
beg, vallahi bizim képekler
sizin kopekleri tanimadi.
Bizim kopekler, sizin
kopeklere kurben olsun”
der. Ve komutamun hismin-

dan kurtulur(!)

Nitekim, arama-tarama
ve sorgulama” sathasi
biter. Komutan beraberin-
deki zevatla kéyden ayril-
mak tizere yola koyulur.
Isinin bagina dénen Ahmet,
arkadaslarina, ”Bu algaklar-
la hentiz gériilecek ¢ok
hesabimiz var, oyunu kura-
llarina  gére oynamali-
y1z"'der ve isine koyulur.
Evet yoldaglar bu ¢ok sira-
dan bir olay. Belki bu
“hikayeyi” (!) okuyan bir-
ok kimse giilmekten ken-
dini alamiyacakur!. . Hatta
bazilari, ”Be herif bagka
yazacak birgey bulamadin-
mi bu kan ve zuliim derya-
sinda’ diyecekler, vb. vb. .
Fakat benim amacim, ajitas-
yon iiretmek degil, sadece

bu kisa "hikaye”de siritan
kin ve kurnazhga dikkatle-
ri gekmektir.

Sémiirgeci fagist terdr,
kan ve iskence, halk olarak
giinliilk yasamimuzin  bir
pargast haline geldi artik. .
Ama buna ahgtik ve aligiyo-
ruz!. . Fazla 8nemli degil!. .
Clinkii esas olan bu yasa-
min  biriktirdigi  barutu
tutugturmaya hazirlanmak-
tir. Biriken barut ise, patla-
maya adaydir.

Biji Héviya Gell. .

Biji Kurdistan!. .

H.Remo-Kurdistan
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Asimilasyon
ve yabancdasma cokiiyor

Bir arkadaga, akgam otur-
maya gitmistik. TV’deki
baraj reklamlarina dayana-
miyan misafir amca (Ev
sahibinin babasi, memle-
ketten gelmigti):

- Bizim memlekette ne
kadar ¢ok bara ve yol
yapildiysa, biz o kadar kotii
glinlere gittik. Daha fazla
soyulduk. Belki bazilarina
ters gelebilir, fakat bizdeki
gergek budur. Alumus yildir
diinyanin hep iyiye gittigini
goriyorum. Ne var ki,
bizim oralarda -Kiirdistan”
kastederek-degigen fazla
birsey yok. Yullardir bizim
politikacilarin ve devletin
martavallarina kandik, bek-
ledik. Ama gimdi daha iyi
anliyoruz ki, bosuna zaman
kaybetmisiz. Yoksa mem-
leketimiz simdiye kadar
yiizlerce kat geligmigti, Kug-
kusuz bazi seyler yapilmis-
ur; okul, yol, baraj, hava
alanlari, iisler, vb. vb...
Bunlar1 inkar etmiyoruz.
Ama bunlar, bizi daha iyi
soymak, bizleri kendi vata-
mmza, halkimiza ve hatta
birbirimize yabancilagtir-
mak igin yapihyor.

Kimse amcanin fikirleri-
ne kaulmayinca ben séze
karismak zorunda kaldim:
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- O kadar karamsar olma-
yin. Bakin sizlerde buralar-
daki gelismelerden yararla-
nlyorsunuz. Ozellikle
oglunuz. . Devlet onu okut-
mus, miihendis yapmus. .
Oyle saniyorum ki, O da
diinya nimetlerinden yete-
rince yararlaniyor.

Amca bu saydiklarimi
kiigiimser bir tavirla:

- Dogru, okumus,
miihendis olmug. Bundan
kime ne. Sanki onun
mihendisliginden benim
kéylim mii yararlaniyor?
O koylisiiniin biiyiik bir
kismini tanimaz bile. Her-
seyiyle Tiirk olmug. Ondan
ote de birgey olmus. Iligki-
lerimiz giin gegtikge zayiflr-
yor. Daha dogrusu giderek
yabancilagiyoruz birbirimi-
ze.

Oglu Ahmet dayanama-
yarak araya girdi.

- Ben yapilmasi gerekeni
yagiyorum. Kimseye kargi
amach olarak bir davrani-
sitm olmamigtir. Herkes
kendi isinde giiciinde. Biz
de herkes gibi geginip gidi-
yoruz iste.

Amca soylenenleri
“onaylar” goriinerek:

-Soyleyeceklerime ister
alinin ister alinmay:n, ger-
cek su ki, i¢inizden biri,
soyle ya da boyle bir isi ele
gecirdi mi digerlerini unu-
tup gidiyor. Belki bazilari
bunu yillarca farkedemiyor
ama, bazilar1 bilingli olarak
kendi gevrelerinden kagi-
yor. Yillardir bunlarin canh
orneklerini ¢ok gordik.
Tabi iyileri de yok degil.
Beni asil rahatsiz eden bu
yabancilaganlardur.
Dogrusu ben bunlardan
birgey anlayamadim.

Devletin yillardir memle-
ketimize nasil davrandikla-
rin1  gdérmiiyor degiller.
Verilen hizmet igte bul. .
Cocuklarimizi  kurtardik
derken, bir bakiyoruz ki,
cocuklar bizim olmaktan
cikmig, devletin mali

olmuglar. Bu nas1 bir egitim
ki, insan1, kendi insanina
karg1 bu kadar vurdum duy-
maz yapiyor?. .

Hem ben devletin yerin-
de olsam, boyle kendi hal-
kina yabancilaganlar, halks-
ni unutanlari, gérevlerin-
den atarim. Boylelerinden
hayir gelmeyecegi belli. . .

Sézii ben kesiyorum.

-Merak etmeyin. birgiin
gelir bizim oralar da gelisir.

Amca kaglarini indirerek:

-Merakta neymis yegen,
ben olup bitenlerden bah-
sediyorum. Siz is1 gevezelik
olarak niteliyorsunuz.

Bizim orda Peri gay1 var.
O gay lizerinde tam lig tane
baraj yapilacakmig. Diye-
ceksiniz ki, ne var bunda?. .
Bakin agikhiyayaim: O
barajlar yapildiginda, o vadi
timden tarihe karisacak,
birkag ky su altinda kala-
cak. Verilecek birkag liray:
da avukatlar ve mahkeme-
ler elimizden alacak. Ve biz
sap gibi ortalikta kalacagiz.

Ahmet s6ze karisti:

-Aman baba, duyan da
diinya yikiliyor sanacak.
Bugiine kadar nice koyler,
kasabalar sular altinda kal-
di. Kim yurtsuzluktan
oldi. Nasil olsa paramizi
verirler, kurtulursun o
gelismemis yerden. Sen de
gider geligmis bir yerde yer-
lesirsin. Belki de Dogu’da
yapilan KOY-KENT’lere
yerlestirirler siz1.

Babasinin konugmalarin-
dan rahatsiz oldugumuzu
sanarak, onun adina bizden
oziir diler bir edayla:

-Babam eskiden béyle
seylere aldirmazdi. Ne
olduysa su bikag y1l iginde
oldu.

Amca alindigini belirtme-
meye ¢aligarak:

-Bak hele sen! Bu ne
bi¢im okumugluk. Memle-
ketin halini bilmez gibi
konusuyorsun. Dogu’da
simdiye dek bu kadar kent

vardi, onlara ne gotiirdiiler

ki, yeni kuracaklar1 KOY-
KENTleri thyaetsinler. Bu
ne kadar saflik. . Zaten hep
suna buna inaninz. El bize
odunu hiyar diye gosterse
agiz kor yeriz. . .

Amca sozlerini bitirirken
bizlerden 6ziir dilemeyi de
thmal etmedi.

Vakit gegmisti, biz de faz-
la uzatmadik ve aynldik.

Ayrildigimizda amcanin
sohbetten memnun
olmadigi her halinden

belliydi. Fakat ben ondan
umut dolu bir yiirekle
ayrilmigtim.

Sémiirgeci gliglerin tlke-
mize ve halkimiza dayatmg
oldugu sistemli yok etme,
asimilasyon ve yabancilas-
ma politikasi, bu giin bir-
kez daha kanitlamiyor. Igte
15 Subat 1987 tarihli gaze-
telerin  ortak  haberi:
"DOGUDAN BATIYA
234 KOYE ZORUNLU
GOC KARARI”. Bu ilk
parti! &yle anlagithyor ki,
TC isin  ciddiyetini
kavradigini, bize bu giin-
cti defadir anlatmaya galhigi-
yor. Kiirtleri artk kiigiik
tedbirlerle tutamiyacaklar:-
m anlamglar. TC giiney
Kiirdistan’a yaptig: saldir1-
larla korkakligini bariz bir
sekilde kanitlamigtir. Baz1
cok bilmigler, bu davranis-
lar1, egemen giigleri kizdir-
mus oldugumuzdan dolayi,
Kiirtler iizerindeki baski ve
saldirilarin  yogunlastigini
ileri siiriyorlar. Onlara
kalirsa H.Isa’nin felsefesini
takip etmek gerekir.

Kiirt halki iizerinde sim-
diye kadar yiiriitiilen, sis-
temli yok etme, somiiri,
asimilasyon ve yabancilag-
tirma politikalar: ¢okmiig-
tiir. Bunu bizden daha iyi
bildikleri i¢indir ki, son

kozlarini  oynamaktalar.
Ortadogunun  bugiinkii
kosullarinda,  Kiirdistan

sorunu, her iki taraf igin de
bir déniim noktasina gel-
mistir. Bu bir sinavdir. Bu

sinavda bagarili olursak,

tarihin seyrini de
degistirebilecegiz.
H.C.Gazé-ISTANBUL
*kk

ROHILATA NAVIN

Wek em hemt pé dizamin I
ser “’sinorén Turkiye G Suri-
y€” 1" ser” ( ’bin xeté” gelek
bajar G gundén kurdan
hene.Roj tune, ku gelé me ji
ber van sinorén koloniyalis-
tan nekeve xetera jiyané. Yén
ku b1 ber pezé xwe, d1 nav zevi-
ya xwe, an ji di mala xwe de
lédan, teda G kugtin nebine G
di bin xeteré de nebe nin e.
Roma Reg (dewleta Tirk) her
ku dige éris G dijwariyén xwe
li ser gelé me béur G giranur
dike. U har dibe! Dewleta
Tirk a koloniyalist G fagist, ne
tené jehr G bela xwe d1 gelé me
yé “serxeté” de dide.J1 bo wé
“serxet” G "binxet” yek e. Ber
firehkirina diymintiya netewe-
yé me dijmunti G heymara dij-
min ji bétir dike. Li ser binge-
hé dyjmintiya netew G welaté
me dijminén gorega me ji pir
in G pir dibin. D1 herema me
de hézén koloniyalist, imper-
yalist { siyonist mul di mil de
11 dyj gelé me G yén din alikari
4 pistgiriya hev du dikin.
Fasist G koloniyalist, b1 efen-
diyén xwe yén Pentagoné ve
gavén mezin G planén bé heya
l1 ser van dostén soresa me pék
tinin. J1 van minakén bergav
yek jé ev e, ku di 8 é meha
Sibaté 1987-an de eskerén Tirk
érigeke dijwar birin ser gundé
Delavé Keran. Delavé Keran

A3>

gundeki kurdan & ’binxeté
ye.

Cendirme féré hatin 4 ¢lin-
dina gundé Delavé blibin.Lé
cendirme, bé ¢ek dahatun 0
vedigeriyan qereqola xwe ya
sinor. Li ser tgtén qagax
danfistandinén xwe b1 gundi-
yan re xwes G gey diki-
rin.Rojek, ji wan cerdirman
yek té gund. J1 korfeleq gun-
diyeki b1 wi re b: tirki dipeyi-
ve. Jicendirmé Tirk gumanee,
ku wi xwe sag kir G tirki peyi-
viye. Jiwiew e, ku ew kesé ku
b1 irki bipeyive b1 xwe j1 Kur-
distana Tirkiyé ye. Li gor wi
ki Ii ”’binxeté” b1 tirki bipey-

Dumahik ripel 15
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Bagtarafi Sayfa 1'de
TARIHSEL GOREV...

»Madde 10:¢- Tiirk tebaasindan olup ta, Tiirk kiiltiirii-
ne bagli bulunmayan agiretler fertlerinin daginik olarak
2 numarali mintikalara (bunlar Akdeniz, Ege ve Marmara
bolgeleridir-HG), Tiirk tabiyetli ve Tiirk kiiltiirlii gogebe
agiretler fertlerini sihhat ve yasama sartlar elverigli yer-
lere nakledip yerlestirmeye, Tiirk tebaasi olmayan ve Tiirk
kiiltiiriine bagli bulunmayan gogebe asiretler fertlerini ica-
ba gore Tiirkiye digina cikarmaya Dahiliye Vekili selahi-
yetlidir.”

»Madde 13:3- Tiirk irkindan olmayanlarin serpigtirme
suretiyle kdylere ve ayr1 mahalle veya kiime teskil edeme-
yecek sekilde kasaba veya sehirlere iskanlari mecburidir.”
(1.Besikgi, Kiirtlerin Mecburi Iskani)

Gériildiigii gibi Tiirk devletinin amaci, Kiirtleri, Tiirkles-
tirmek, eritmek, onlar iilke topraklarindan koparp, ulusal
varliklarini yok etmektir. Iste bugiin Tunceli’den baslatlan
ve topyekiin Kiirdistan kéyliisiinii kapsayan tarihin bu en
biiyiik siirgiin dalgasinin amaci da budur. Siirgiin listesine,
Kiirdistan kéylerinin yanisira Balikesir, Mugla ve Artvin’den
de bazi kéylerin alinmas ise, sadece Tiirk devletinin soyki-
rimar politikasini gizlemeye yoneliktir. “gb¢iin orman igive
orman kenari kéylerini kapsadigi”(!), “isteyenlerin gog
ettirilecegi”(!) vb. iddialarsa, bir bagka madrabazlik ornegidir.
Ayrica insanlarimizi cayir cayir yakanlarin, ”’ormanlan koru-
mak”’tan sézetmeleri dahi sagmalikur. Kaldi ki, siirgiine tabi
tutulan yiizlerce Kiirdistan k&yi, “orman i¢i”nde yada
»orman kenarinda” bulunmuyor. Ve sadece bu bile fagist
yonetimin yalan ve demagojilerini sergilemeye yetiyor.

Diger yandan, fasist yonetim, birgok konuda oldugu gibi
siirgiin olayinda da kararsizlik ve korku igindedir. Bir yan-
dan, Kiirdistan koylisinii kolay kolay topragindan
sokemeyecegini, diger yandan bu isin kendisine pahaliya mal
olacagim biliyor. Bu nedenle O, toplu koyler” (1) adi alun-
da toplama kamplari olugturmanin hazirliklarini yapiyor.

Ancak ne siirgiinler ve ne de toplama kamplari, cilekes hal-

kimiz icin yeni olaylar degildir. Bunlar Kiirdistan"in hemen
hemen her pargasinda, yillardir denendi ve deneniyor. Ama
ulusumuz, eritilemedi, 6zbenligine yabancilagtirilamad: ve
ulusal varligimiz yok edilemedi. Varilan bu agamadan sonra
da diismanlarin bunu bagarmasi miimkiin degildir. Aksine
Kiirt ulusu, diliyle Kiltiiriiyle, sanatyla, tarihiyle ve en Snem-
lisi, geligtirdigi miicadelesiyle direniyor. Bu direnig, s6miir-
geci boyundurugu mutlaka pargaliyacakur. Diismanin
sagkinhg) ve aczi, daha simdiden bunun habercisidir.

Donkisotiuk ve "yeni tedbirler”

Diisman sagkindir. Onun sagkinligini, topyekiin Kiirdistan
kéyliistinii siirgiin listesine almasinin yamisira, silahsiz-
savunmasiz halkimiza dayaulan ¢ok yonli savagta,
donkisotlugunda ve bas vurdugu hilelerde grmek miimkiin-
diir. Ayrica bu konuda, sorunun derinliklerine inmeye de
gerek yok. Bélgenin fatihi”” pozlarina giren Tiirk ordusu-
nun, Kuzey Kiirdistan’da ve ”sinir Stesinde” gergeklegtirdigi
operasyonlara ve burjuva basimnin gigartkanliklarina bakmak
yetiyor. Ornegin her seferinde, eskiyay: kiskivrak yakala-
dik”, "hainleri ininde vurduk”, "teréristlerin kdkiini kazi-
dik”, vb. deniyor; sugsuz-giinahsiz Kiirdistan kéyliileri bom-
balaniyor, katlediliyor. Hatta son “sinir Gtesi” operasyonun-
da goriildiigii gibi yoksul Kiirt kylerinin yanisira, daglar,
kayalar ve magaralar bombalaniyor. Sonugta, o yullardir
**kahramanhg’na(!) kimi solcularin bile toz kondurtmadigs

sémiirgeci Tiirk ordusu, cogunlukla “eli bos yiizii kara” kig-
lasina déniiyor. Ve donkisotlugun artik “¢éziimleyici”
olayamiyacagim bizatihi burjuvazinin miitemet adamlar1 iti-
raf”’ ediyor:

» eskiyanin kokiiniin kazindigini, bir daha bagim kalds-
ramiyacak bigimde yok edildigi seklindeki abartmals agik-
lamalar, uzun vadede toplumun inancini sarsar. Zira bol-
geyi biraz bilen insanlar ve karsimizdaki sorunun biiyiik-
liigiinii iyi degerlendirenler, eskiyanin kdkiiniin kolay
kolay temizlenemiyeceginin, yakinda yeniden gikacaginn,
yeniden miidahale gerekeceginin bilinci igindeler. Bugiin
boyle abartili konusulursa, yarin toplum *peki, hani kokii
kazinmisty, simdi ne oldu? diye, kendi kendine konusma-
ya baglar.” (M.A Birand, Mil.Gaz., 7 Mart 1987)

Béylesi “itiraflarin” nedensiz olmadi actk. Amag,
saskinhgin agilmasi, acze diismemeye 6zen gosterilmesi ve
»veni” politik yaklagimlarla sonug alict”(!) tedbirlere”
yénelmenin saglanmasidir. Zaten M.A.Birand ve daha bir-
cok burjuva yazar-gizerlerinin, sorunun kazandif boyutla-
rin, yillarin tabusunu kirdigini gérmesi ve 6ncelikle, ’soru-
nun adin1 dogru koymak’ konusunda israrci olmalarinin
nedeni budur.

Ama “sorunun adim dogru koymak”, M.A.Birand’in,
M.Toker’in, “’sosyalizmin suyuna baup ¢ikmis” Aybar ve
Aslan gibilerinin, hatta kimi burjuva ve ordu gevrelerinin iize-
rinde kafa yordugu *’tedbirler”e yonelmek, somiirgeci sta-
tiiniin devamina yetecek mi? Hig kusku yok ki, yetmiyecek-
tir. Ayrica sdmiirgeci Tiirk burjuvazisi de bunun bilincinde-
dir. Ve saskinligin asil kaynag da budur. O halde, yeni ted-
birler’le variimak istenen hedef nedir? diye sorulabilir.
Hemen belirtelim ki, bu da ok agik: Donkisotlugun yerine
uzun erimli bir savasa hazirlanmak, ¢okiis siirecine giren Tiirk
sdmiirgeciliginin dmriinii uzatmaya galigmaktur. Oysa Evren-
Ozal diktatorliigii de bu konuda pek farkl diisiinmiiyor.
Saskinligina ragmen peyder pey her tiirlii hileyi yapisinda tagi-
yan sozkonusu “tedbirlere” y&neliyor. Ornegin K8y
koruyuculugu” uygulamasinda, burjuva "liberal” cevrelerin
»elestirilerine” hedef olan fasist iktidar, zaten stzkonusu
»elegtirilerde” somutlasan aksakliklari gidermenin hazirlig
icindeydi ve bugiin de bunu yap1yor. 1.000 kigilik ”’6zel hare-
ket timleri”’ nin bolgeye génderilmesi ve Ozal’in talimatiyla
1.000 kisinin daha ;6zel egitime”” tabi tutulmast ve boylece
yaratiimakta olan cas Srgiitlenmesinin takviye ve yetkinles-
tirilmesi ¢abalari, yapilan ve yapilmakta olan somut goster-
gelerdir. (Bak, Mil. Gaz., 18 Mart 1987) Yine Ispanya-Bask,
Fransa-Korsika, ingiltere-irlanda tartismalari, bu iilkelerde
yillardir siiren savasimin deneyimlerinden yararlanma ve bun-
larin, sémiirgeci bolge devletlerinin deneyimleriyle birlegti-
rerek elden gegirilmesi galigmalari, bagka "’yeni tedbirlerin”
habercisidir.

Diger yandan bu ve benzeri “tedbirler”, daha dogrusu hin-
likler tizerinde, iktidar ve muhalefetin tavir birligine varma-
masl igin hig bir neden yok. Ve bunu kavramak igin, “arif”
olmak da gerekmiyor. Ciinkii, -kimi ’kiirt sosyalistleri’nin
biiyiik umutlar bagladig ya da medet umdugu- ”liberal” Tiirk
burjuvazisinin son operasyonlarda, bir kez daha yiikselen his-
terik gigliklarini gormek yetiyor: '

»Tiirk vatam boliinmez bir biitiindiir. Onu korumak
icin hepimiz gerektiginde savasa hazir oldugumuzu tek-
rar ifade ederiz. Bunu herkes boyle bilmeli, kimse unut-
mamalidir.” (E.Inénii, Mil.Gaz.,6 Mart 1987)



*Tiirkiye’nin boliinmezligi ve biitlinliig hepimizi ilgi-
lendirir. O kadar hassastir ki bu konu, bir hareket vukuun-
da Dogu’dan Bat’ya, Kuzey’den Giiney’e yekviicut olma-
st bilen bir halkin sahibiyiz.” (C.Karakas. Agg)

Sorun gayet agik ve net. Sancimin asil kaynagi, halkimiz ve
kurtuluscu giiglerin kanina giren sémiirgeci Tirk ordusunun
»sayginligima” golge diisiiriilmemesi ve donkisotlugun, uzun
vadeli bir savas hazirhgiyla ”soguk kanh” bir saldirs politi-
kasina doniistiiriilmesidir. Ancak bu da, tarihi tersine gevir-
meye yetmiyecektir. Her "yeni tedbir”, "'simir &tesi” ope-
rasyonlarda, “koy koruyuculugu”nda goréldiigli gibi
somiirgeciligin agmazlarim ve geliskilerini derinlegtirecek,
zuliim diizeninin ¢8kiig siirecini hizlandiracakur. Yeter ki,
sorunun kazandif boyutlar ve bunun dayatug gorevler
dogru kavranabilsin; derinlesen geliskilerden ustaca yararia-
nilabilsin. .

Diisman sashindir, ama héla giicliidiir!. .

Kiirt sorunu, giderek Ortadogu’nun kilit bir sorunu hali-
ni aliyor. Bu, yazimizin baginda da belirttigimiz gibi soruna,
ulusal ve uluslararasi arenada yeni boyutlar kazandinyor.
Diigman, saskinligina ragmen kendisini, hizla degisen kogu-

llara uyarlamaya galisiyor. Diger bir degisle O, bizatihi Kijr-
distan halkimiza dayattigi ok yonlii savagin iginde, uzun
vadeli bir sémiirge savagina hazirlamyor.

Bu bakimdan, sadece sorunun kazandig boyutlari kabu-
llenmek yetmiyor. Giinkii herseyden &nce, sorunun boyu-
tlarimi bigimlendiren temel unsurlary, diigmanin glictinii dogru
degerlendirmek, yerli yerine oturtmak ve tarihsel siirecin Sne
cikardifi gorevleri bilince gikarmak gerekiyor. Kuskusuz bu
da, tek bagina yeterli degildir. Bunun, sézkonusu gérevlerin
omuzlanmasi, halkimiza ve onun yurtsever giiglerine daya-
tilan savaga miidahale dogrultusunda atlmas: gereken ciddi
adimlarla birlegtirilmesi; devrimci siirecin ve halkimizin biz-
den istedigi ulusal sorumiulugun paylaplmasiyla yogrulmass
gerekiyor.

Diigman sagkindir ama, hili giigliidiir. Ve onu bugiin glichi
kilan en biiyiik neden, sémiirge savasimn yiiriitiilmesinde el
ve agz birligi iginde olmasidur, yurtsever giiclerin daginik ve
ortak bir savag cephesinden yoksun olmasidir. Tarihsel gérev,
birlikte diismana yonelmek; devrimci ve yurtsever gliclerin
birligi 6niinde bulunan engelleri birer birer ortadan kaldur-
mak igin dzveride bulunmakur. Ki, zaferi yakinlagtirmann,
savagin gehresini degistirmenin birinci kosulu da budur.

PALME CiNAYETINIiN ARDINDAKI GERGEKLER

Olof Palme cinayet
birinei yilim doldurdu. En
geliskin teknik ve tim mad-
di olanaklara ragmen, Isveg
polisi hala olay1 aydinlata-
mad1. Katilin izini bulama-
di ya da bulamuyor.

O.Palme  cinayetinin
aragtirma ve sorugturma
komisyonunun sefi ve ayni
zamanda Stockholm polis
sefi Hans Holmer, bir yil
boyunca basina yapug her
aciklamada cesitli ve gelig-
kil bilgi, goriis ve yorum-
lar ileri siirdii. Polis gefinin
agiklama ve iddialar1 ger-
ceklere uymadifi gibi her
seferinde biraz daha giiliing
bir hal aliyordu. Agik¢a
boylesi giiliing duruma diis-
mesine ragmen, goriis ve
iddialarinda  direnerek,
planlt ve bilingli tavru siir-
diiriiyordu. Kugkusuz poli-
sim, tiim kamuoyuna ve
Isve¢ adalet &rgiitiine
ragmen, bu kuru, temelsiz
iddia ve tavirlarindan vaz-
gecmemes kendi bagina
degildir. Polis, belli gigli
merkezlerden direktif ali-
yor ve destekleniyor. Buna
en agk ornek, gecenlerde

polisin bu kasith ve bilingli
taviim  Isveg ve diinya
kamuoyuna agikliyan *Pal-
me olay1 hukuk komisyo-
nu’ndaki savci ve hakimle-
rin tutumu oldu. Komis-
yonda yer alan saver ve
hakimler, basina ve kamuo-
yuna yaptiklart agiklama-
larda polisin kasitl ve rara-
fli tutumunu sert bir dille
kinadilar. Adli komisyo-
nun gefi sdyle diyordu:

?polisin bir yila yakin
galigmalar:  higbir yere
varmamugtir. Palme cina-
yeti sorusturma komisyo-
nu sefi Hans Holmer,
bilingli ve kasitls olarak,
higbir belge ve somut
kanita dayanmadan Pal-
me cinayetinde %95
PKK’y1 suglu gbsteriyor.”

Adli komisyon devamla

"Polis Palme cinayetinde
ilk giinden itibaren, ciddi
bir aragtirmaya girmemis-
tir. Tiim planlarim PKK
iistiine kurmugtur. Diger
ciddi ihtimalleri bile bile
gdzardi etmigtir. PKK ile
ilgili gazete kiipiirlerin-

den binlerce sayfalik dos-
yalar diizenlemistir. Bu
gezete kiipiirlerini delil
gostermek istiyor. Bu gok

amatdrce  bir  istir.”
Bununla  birlikte adli

komisyon, israrla Hans
Holmerin istfa etmesi
gerektigini ve yeni bir arag-
tirma komisyonunun
kurulmasini istemigti. Ve
Palme cinayetini yeni bag-
tan ve cok yonlii araguiril-
mas: gerektigini hiikiimete
bildirmigti.

Polis ve adli komisyon
arasindaki  siirtiigmenin
boyutlar1 kamuoyuna genis
bir bigimde yansimas: ve
polisin giiliing duruma diig-
mesiyle Isveg hiikiimeti ola-
ya miidahale etmek zorun-
da kaldi.Subat 1987’nin ilk
haftasinda hiikiimet, polis
ve adli komisyonlarim
uzlagmaya zorladi. Konuyu
daha iist diizeyde, Emniyet
Genel Mudiirligi ve Isveg
Bas Saveilign diizeyinde ele
alip ¢bzmek istediler.
Hiikiimet yeni diizenle-
meyle ilgili yaptigi agikla-
mada, polis sefi H.Hol-

mer’in €inayet sorusturma

sefliginden alinarak sadece
calisma ve danigma komis-
yonunda gorevine devam
edecegini duyurdu. O’nun
yerine Emniyet Genel
Miidiirii  atandi.  Adli
komisyonun bagkanhgini
yapan savc ise tlimden
gorevinden uzaklagtirildi.
Bu yeni diizenlemede,
Hiikiimetin agik¢a polisi
destekledigi yiizeye ¢iku.
Yeni kurulan organizas-
yon, ikinci ¢aligma haftas-
na girmeden, ¢atlak sesler
vermeye baslad. Yeni olug-
turulan adli  komisyon,
"polis, eski anlay1g ve gahg-
ma yontemlerine devam
ediyor. Esasen Hans Hol-
mer eski gorevini siirdii-
riiyor. Yalmz kamuoyu-
nun dikkatlerini bagka
yerlere ¢ekmek igin for-
malite olarak onu geflik
gbrevinden aldilar. O yine
seftir.” diyerek yakinmala-
rim kamuoyuna duyurdu

Biylece olay bu kez de
devletin en st kademesin-
de kilitlenmig oldu.

Bu asamadan sonra, her

e
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ne kadar katil yakalanma-
mig, sug aletleri butunama-
mugsa da, Palme olayiardin-
daki karanlik gliclerin par-
maklari artik kamuoyunca
goriilmeye  baglanmisur.
Isveg polisinin bu kadar
komik durumlara digmesi-
ne ragmen hala PKK'nmn
sahsinda Kiirtleri katil gos-
tererek, bunda inat etmesi
bosuna degil elbet. Amag,
bir tagla birkag kus birden
vurmakit. Polis bdylece,
hem cinayetin izint kaybe-
decek, hem de, glinimizde
Ortadogu’nun  kilit  bir
sorurtu halini alan Kiirt ulu-
sal hareketini karalayacak
ve megruluguna gdlge diigl-
recekti. Iste polisin PKK
hakkinda topladigs bilgi ve
belgelere” dayandirdigy ve
% 95 dedigi anatez bu. Ve
polisin, gazete kiipiirlerini
toplayarak delil olarak sun-
maya ¢alisuig bu ana tez de
fiyaskoyla  sonuglanmisg
durumda. Tabi bu arada
"atr alan Gskiidar gegti”,
polis gazete kiipiirlerinden
delil gikarmaya cahgirken
diger tiim ciddi thtimallere
zamaninda miidahale edil-
memis ve birgok kanit yok
edilmis durumdadir. Pal-
menin oldiirildigi gece,
cinayetin iglendigi caddede
olan ve sonradan siiphel:
diye yakalanip ilk sorgu-
sundan sonra serbest bira-
kilan 33 yagindaki Isvegli
olays hala karanligim koru-
yor. Palmeyi &ldiirmeyi
diisiindiigiini yazmg, sGy-
lemig, Palmeyi yurt i¢1 ve
yurt digi gezilerinde takip
etrnis, silahli egitimden geg-
mis ve Palmenin cinayetin-
de kullantlan tipte bir sila-
ha sahip oldugu basina yan-
simig olan bu zat Palmenin
oldtirildigl gece ctnayet
verine yakin bir sinamaya
kosarak  hevecanl:  bir
bigimde ve tilimin baglama-
stndan 20 dakika sonra gir-
mesi gahitlerce iwirat edilme-

sine ragmen serbest birakil-
mist1. Yapilan sorusturma-
tarda bu kiginin Avrupa Igg1
Partisinin  bir  milirani
oldugu da ortaya giktu. Ki,
bu parti merkezi Ameri-
ka’da olan gerici bir parti-
dir. Basina yansidig kada-
riyla, Palme cinayetinden
sonra  bu  partinin
ABD’deki  merkezinde
yapulan bir aramada Pal-
meyle ilgili dskiimanlar ele
gecirilmigti. Ancak su anda
bu belgeler ortada yok.
Yine sozkonusu stipheli
kisinin elbiselerinde barut
kokusu tesbit edilmisti.
ikinci kez elbiseler tahlil
igin ABD’ye génderilmig ve
tahlil sonugsuz kalmagt. vs.
vs.

Ayrica, Palme’nin o
akgam sinamaya gidecegini
polisten bagka kimsenin
bilmedigi iddia ediliyor.
Cinayet esnasinda polisin
merkezi alarm sistemi iki
saat sonra ancak ¢aligiyor.
Olay tizerinden 24 saat geg-
mesine ragmen sinirlarda
giris gikislar kontrol altina
alinmiyor. Daha sonralan,
Paime olay: He igili iki
Snemli belge bilgisayardan
siliniyor. Ki, bu odamn
anahtari sadece gorevli iki
kigide oldugu biliniyor.
Biitiin bu ""ihmalkarliklar”
bugiin tartigmasiz kabul
ediliyor. Ve insanlar bir
baska diigtiniiyor.

Son giinlerde, polis ile
adli komisyon arasinda tar-
tisma konusu olan thtim-
maller on plana ¢ikmg
durumda. Adli komisyon
Palme’nin 6zel hayau ve
fsveg silah tekeli Bo forsile
tlgili derinlemestne aragtir-
ma yapilmasi gerektigine
inamiyor. 1 Mart 1987 tari-
hinde Amerikali yazar
Richard Reeves, New York
Post’ta yazdigy uzun bir
makalede [sveg’in en biiyiik
silah tekeli Bofors’un Pal-
me’ve ragmen Iran’a kagak
olarak robot 70 denen silah-

0lof Palme cinayetine neden clabilecek ve

kacak clarak satilan Robot-70' lerden biri

lardan satufinr  agiklads.
Palme’'nin bu silahlarin
savasan iilkelere satilmasini
yasakladigi biliniyor. Béy-
lece, Palme olayinda Bofors
silah tekelinin  parmag
oldugu iddias: ortaya aul-
mis oldu. Once Isveg bagba-
kan: ve sonrada diger yet-
kililer bu silah kagakgiligin
valanladiar. Ancak Dani-
marka Denizciler Sendika-
s1, Kendi gemileriyle Isvec-
ten Iran’a, Smgapur’a ve
Bahrayn’e sézkonusu silzh-
lardan tagindigeni kanithya-
cak belgelerin oldugunu
agikladi. Ayrica kisa bir
siire dnce BOFORS silah
tekeli sorumlularinda Carl-
Fredrik Algernon’un Stok-
holm merkezinde, ydzler-
ce kiginin gézlert dniinde
trenin aluna aularak 8ldi-
riilmis olmasi kuskulars
gittikge arttriyor. Ki, dldu-
riilen kiginin, Palme olay1y-
Ja ilgili Bofors’un raporunu
Slduriildiigh tarthten bir
hafta sonra Palme olaymm
sorusturma komisyonuna
vermesi gerekiyordu.
Tim bu geligmelerden
sonra Bofors skandali basi-
mn en Snemli konusunu
teskil ediyor. Kara perde
yavas yavag aralaniyor.
Enazindan halk kendi ken-

dine bazi sorular yoneltiyor
ve cevap bulmaya calistyor.
QOlaylar boyutlaminca tute-
nacak dal bulamayan Hans
Holmer, 5 Mart'ta hem
sorugturma ve ham de
polislik gérevinden istifa
ertigini agiklamak zorunda
kalds.

Gelinen bugiinkii agama-
da, artik siradan bir Isveg
vatandag: da biliyor ki, cina-
yetin ardinda emperyalist
ve gerici glicler var. Devle-
tleri ve sistemleri ilgtendi-
ren biiyiik bir politik cina-
yet oldugu kavranmig
durumda. Cinayetin bir yil-
dan beri Kiirtlere mal edil-
mek istenmesi, Kiirdis-
ran’in  ulusal  kurtulug
miicadelesinin boyutlandif
glintimiizde ulusal kurtulug
hareketini dostsuz birakma
cabalarinin bir sonucuydu,
Ozellikle Tirkiyenin &zel
bir ¢aba gdsterdifi ve
ABD'nin  destegindek
karanlik giiglerin 1z kaybet-
me politikasina yarayan
propagandalar yavag yavas
yerini daha giiglii theimalle-
re terk ediyor. Ancak senar-
yo fiyaskoyla sonuglanmug
oldugu halde, baz: yodnle-
riyle devam ettirilmek iste-
niyor. . .fakat bu saaten
sonra o da tutmayacakur.
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Dogal Ekonominin Géziilme
Siireci

Bilindigi gibi Kiirdistan, feodal
Osmanli ve Iran imparatorluklarinin
iggali altinda iken de tipik bir somiir-
ge durumundaydi. Somiirgecilik
olgusu, toplumun evrimini
geciktirdigi gibi, iilkenin uzun siire
feodal ekonominin hakimiyeti altin-
da kalmasina da neden oldu. Ayrica
tarim ve hayvancilik ekonomilerinin
yan yana bulunmasi, Kiirdistan feo-
dalitesinin émriinii daha da uzatu.
Ancak Kiirdistan, ad1 gegen impara-
torluklarin soygun ve talanina, bdl-
geyi kapsayan uzun istila savaslarinin
odagi olmasina ragmen, ayni zaman-
da canli bir ticaret merkeziydi. Hat-
ta bazi gozlemciler, 18. yiizyilin son-
larinda Kiirdistan’da, "’baz: kapita-
lizm bigimlerine” , yaygin meta iire-
timine taniklik edildigine igaret edi-
yorlar; feodalizmin bu dénemde
“mantiki sonuca ulagtigini” soyli-
yorlar(1) Fakat Kiirdistan’in kapita-
lizmle tanigmasi, esas olarak,
20.yiizyilin baglangicina tekabul eder.

Dogal ekonominin ¢éziilme siire-
ci olarak da kabul edilen bu dénem,
Osmanli devletinin tarih sahnesinden
silindigi, bolgede yeni ulusal devletle-
rin ortaya qiktig1, Kiirdistan’in bir
kez daha bolindiigi, iiretici giigleri-
nin iyice g¢okertildigi ve iilkedeki

somiirgeciligin kapitalizme 6zgii bir
nitelik kazandig bir dénemdir. Diger
yandan sdzkonusu ¢oziilme siireci,
diinyada 6nemli degigmelerin yer
aldig: bir doneme rastlar. Emperya-
lizm ortaya ¢ikmig, sdmiirgeler meta
ihrag alani olmanin yanisira sermaye
ithrag alanlari olarak 6nem kazan-
mig. . Ve Kiirdistan da, tilkeyi boy-
dan boya kesen Bagdat-Basra demir-
yolu ve bazi maden kaynaklarinin
isletilmesi ile emperyalizmin bu yeni
sémiird ag1 igine alinmugt1. Ne var ki,
Birinci Diinya Savaginin agir yikim-
larina kargin Kiirdistan, hild geng
Tiirk burjuvazisi i¢in dikenli bir giil
bahgesi” 6zelligini koruyordu. Silahly
zor esliginde uygulanan eski sémiir-
geci soygun ve talana ragmen Kiirdis-
tan pazari, fethedilemiyor; canliligin:
koruyor ve direniyordu:
Kagakgilik denilen perdenin arka-
sinda nasil Kiirdistan iktisat birli-
gini temsil eden bir bagimsiz pazar
miinasebetinin tepkisi gizli ise,
glimiis para tekerleklerinin istiin-
de yiiriiyen de, Sark vilayetlerinin
kendine has degisim miinasebetleri-
dir(...) Bagmsiz Sark pazan
’Ruh’ ise, glimiis para onun somut
’oglu’dur. Kagakgilik da bu oglu-
nun su fani diinyadaki dogusudur.
Onun i¢in, kim ki kagakeilik der:
Giimiig para der ve Sark Pazar

der.(. . .) Kiirdistan pazari, adeta
tabi bir tepkiyle Kemalizmin
Allah’iny, yani Cumhuriyet parasi-
n1 hudutlarindan igeri ugratmiyor.
Ve hatta hudutlar1 diginda bile
kovaliyor.(. . .) Kanatin Turklugi-
nii ispata kalkigan ve sonra Tiirk-
ligii, kargiki daglarla birlikte yarat-
tifina inanan Kemalizm, memleke-
tin yarisinda hila sultanlarin tugra-
lari ile siislii kurug ve Mecidiyenin
taninmasini, on senelik atip tutma-
larina ragmen, bugiin gormezlige
gelmekten bagka tiirliisiinii yapa-
muyor. Kiirdistan i¢inde, Cumhu-
riyet burjuvazisinin ve onun bek-
¢isi Kemalizmin nasil bir ’ecnebi’
sayildigini, en sadik kulu itiraf
etsin: '"Malumdur ki, hudut vilaye-
tlerimizde ve umumiyetle eski sark
anadolu havalisinde altin, mecidi-
ye ve bunlarin aksami tedaviil edi-
liyor. Evrak’i nakdiyemizin adina
buralarda ’not’ diyorlar ve tipki
ecnebi dovizi gibi yabanci ve hususi
bir muameleye tabi tutuluyor.
Biitiin aligverisler madeni para iize-
rinden oluyor.’ (Siirt Mebusu Mah-
mut; Milliyet,18.5.932)” (2)
Sémiirgeci burjuvazi ise, hem dire-
nen Kiirdistan pazarini kesin deneti-
mi aluna almak, sémiirgeci aygit
giiclendirmek ve hem de Kiirdis-
tan’daki degisim siirecinin Gniine geg-
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mek, O’nu geri bir tarim iilkesi sta-
tiistinde tutarak sémiiriiyii derinles-
tirmek istiyordu. Ancak Tiirk bur-
juvazisi, bu yénelimin de yapisinda
geligtirecegi ve keskinlestirecegi elis-
kilerden ve bunun yol agacagi patla-
malardan da korkuyordu. Oyle ki o,
kara yolu yapiminda bile, Kiirdis-
tan’daki dogal ekonominin gitleri-
ni”’ pargalar diye, ozellikle temkinli
davraniyordu. Ornegin 1930 yilinda,
15 Kiirdistan ilinde kilometrekareye
diisen sose yol 12.2 metre iken, Edir-
ne, I¢el ve Burdur illerinde kilome-
trekareye disen sose yol 31.4 metre
idi. (3) Kaldiki yol yapimy, bizatihi
burjuvazinin somiiriisii ve meta ihra-
¢ igin de gerekli, hatta zorunluydu.
Fakat korkunun ecele faydas: yoktu.
Ciinkii zor artik tek basina ¢oziim-
leyici olamiyordu. Ve Tiirk burjuva-
zist “'sivri zekasiyla” somiiriiniin
yasalarini degistiremezdi. Ayrica geng
Tiirk burjuvazisi palazlanmak igin,
sermaye birikimini siiratle arttirmak
zorundaydi. Sémiirgeci burjuvazinin
tekellesme egilimi ise, bu gereksini-
mi daha da kamgiliyordu. Ancak ser-
maye birikiminin arttirilmasi olayi,
oncelikle ”temkinli davranigin’ agil-
masini, Kiirdistan pazarinin deneu-
mi ve somiiriinlin yogunlastirilmasi
igin gerekli iktisadi ve diger tedbirle-
rin alinmasini zorunlu kiliyordu. Ne
ki bu, feodal ekonominin iginde
bulundugu ¢oziilme siirecini kaginil-
maz olarak daha da hizlandiracakti.
Ayrica Kiirdistan’da siyasal “istikra-
rin”’ saglanmasi, lilkede yer alan ulu-
sal hareketlerin bastirilmasinda zen-
gin deneyimler elde eden Tiirk bur-
juvazisi agisindan hayati bir 6nem arz
ediyordu. Bu bakimdan o, s6zkonu-
su tedbirlerin yanisira feodaller ve
miibadele siirecinin yerli egemenleri
(ticaret burjuvalari) ile igbirligi zemi-
nini saglamlasurmak zorundayd:.
Hem boyle bir isbirligi, Kirdis-
tan’daki degisim siirecinin ilerleyisi-
ni yavaslatacak ve kapitalist geligme-
nin 6niindeki engellerin korunmasin-
da ise yarayacaku. Nitekim emper-
yalist efendilerinin destegini saglayan
Tirk burjuvazisi, biitiin bunlari yap-
makta gecikmedi. ilk olarak Diyar-
bakir’da 300.000 TL. sermayeli Sark
Bankasi (Yardim Bankasi) kuruldu.
Kiirdistan'in 9 vilayeti ve yerlilerden
bazi kigiler, bankanin hisedarlari ara-

sindaydi. Ve banka, Cumhuriyet bur-
juvazisinin kodaman bankalarindan
birinin patenti altindaydi. Yine bu
politikaya uygun olarak Kiirdis-
tan’in, demir yolu a1 i¢ine alinmasi-
na baglandi. Karayolu yapim ¢aligma-
lari  hizlandinildi.  Meta  ihrac
yogunlagtirildi. Tarim ve hayvanci-
lik ekonomilerinin metropol kapita-
lizmine baglanmasi dogrultusunda
bazi adimlar auldi. Ornegin, 1937
yilinda Kars’da, Is ve Ziraat bankala-

rinin ortak olduklari Canli Hayvan
Thracatgilar Birligi kuruldu. Kars bol-

gesinden Ticcarlarin da yonetimin-
de yer aldiklari Birlik, kisa stirede bol-
gedeki hayvan ihracatgilarinin biyiik
bir béliimiinii denetimi altina ald:. (4)
Ancak tarim ve hayvancilik ekono-
milerinin  Tirkiye kapitalizmine
baglanmast, bir kisim Kiirt feodal ve
burjuvalari ile saglanan isbirliginin
yaninda esas olarak, Toprak Mahsi-
lleri Ofisi, Et ve Balik Kurumu, Tiir-
kiye Seker Fabrikalar1 AS.,vb. teke-
llerin  Kiirdistan’a  yayilmasiyla
saglanabilirdi. Diger yandan, Tiirki-
ye'de tekelciligin gelismesine bagh
olarak, yatirimlarda da artig goriildi.
Petrol, maden yataklarinin isletilme-
si,elektirik enerjisi Giretimi, tekstil,
imalat sanayi, vb. alanlarda belli yau-
rimlar yapild1. Bankalar yayginlast-
rild1.

Boylece Tiirk burjuvazisi, emper-
yalist tekellerin de destek ve katkila-
riyla, Kiirdistan pazarinin direnigini
kirmay bagardi. Fakat onun i¢ ve dig
baglantilarini tiimiyle kesemedi.
Dogal ekonominin ¢6ziilme siireci-
ni durduramadi. Aksine, Tiirk bur-
juvazisinin ihtiyatli yatirimlarina
ragmen, Kiirdistan’in sémiiri ags igi-
ne alinmasi siireci, kapitalist gelismeyi
hizlandirdi.  Kentlesme, ulagim,
haberlesme, traktérlesme, vb. alanlar-
da goriilen hizli artiglar, bu bakimdan
dikkar gekicidir. Ornegin; 1965 yilin-
da, Kiirdistan’da traktérlesme arug
hiz1 % 45 iken, bu oran Tiirkiye’de
%19’dur.(5) Yine bizatihi Tiirk bur-
juvazisinin yaninda Kiirdistan’daki
sOmiirii siirecine katilan yerli egemen
siniflarin tavir ve talepleri, sozkonu-
su degisim siirecinin bir bagka ¢arpi-
a gostergesidir. "Dogu Mitingleri”
ise, bu konuda somut bir érnektir.
Degerli bilim adami Ismail Besikgi,
-M.Akyol’un diiglincelerine de yer

vererek- bunu s6yle agikliyor:

“Mitingler, baglangigta Dogulu
toplumcu aydinlarin, feodal diize-
ne ve bu diizeni siirdiirebilmek igin
her ¢areye bagvuran Dogulu ve
Batili egemen siniflara karsi bir pro-
testo hareketi olarak baglamigsa da,
giderek tabanda genis yankilar
dogurmus ve aydinlarin halk y1gin-
lariyla diyalog kurmalarini sagla-
mustir. Mitinglerin bir 6zelligi de,
mitinglere topraksiz veya az
toprakli ve emegi ile geginenler
yaninda, aga, seyh, bey, seyit ve agi-
ret reisi gibi tiretim iliskilerini elin-
de bulunduranlarin da katilmalari-
dir. Uretim iliskilerini denetleyen
bu egemen simflarin mitinglere
katilmalarinin {i¢ 6nemli nedeni
vardir. Birincisi, kamuoyunun
temel toplumsal yapi ¢eligkilerinde
bilinglenmesini 6nlemektir. Ikinci
neden, Kiirt halkinin hor goriilme-
sini protesto etmektir. Ugiincii
neden ise, Dogulu egemen sinifla-
rin kapitalist aga olma 6zlemidir.
Dogulu agalar, Batidaki toprak
agalarinin birikim yaparak kapita-
list iliskiler kurduklarimi ve ¢ok
daha zengin olduklarinin artik far-
kina varmuslardir. Bu 6zlemdirki,
Dogulu agalar1 boyle iligkiler kura-
rak, daha ¢ok birikim, daha ¢ok
yatirim yapip daha ¢ok kar sagla-
mak amacini giidmeye zorlamakta-
dir. Ciinkii, feodal iligkiler diize-
ninde, birikim ¢ok daha az ve yats-
rim olanaklar1 ¢ok daha disiik
olmaktadir (. . .). Iste bunu deger-
lendiren agalar, kendi gikarlari igin
mitinglere katilmislar. Dogu-Bat1
dengesizligini ileri siirerek Devle-
tin Doguya el atmasini, 6zellikle
yol, baraj, su kanallari, giibreleme
gibi alt yap: tesislerinin kurulma-
st istemigler ve istemektedirler.
Devletin Doguda saydigimiz alt
yap1 tesislerini gergeklestirmesi
aslinda feodal iligkilerin tasfiyesini
hizlandirmaktadir.(...) Agalar,
seyhler ve agiret reisleri yer yer bas-
ki kullanarak denetim altinda
bulundurduklar: miilkiyet ve fire-
tim iligskilerini siirdiirebilmeleri
giiclesmekte, nufus artis1 ve tarim-
daki makinalasmanin temelde
dogurdugu baski, bunlarin silahls
baskilarini agacak bigimde gelig-
mektedir.” (6)
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Gorildigi gibi kapitalist birikim

stireci, Tiirk burjuvazisinin ihtiyath

politikasina, yerli egemen simifin kimi
kesimleriyle uzlagmasina ragmen,
dogal ekonominin “¢itlerini’’ parga-
lamakla kalmiyor; onun yerine meta
ekonomisini gegiriyor ve basit meta
ekonomisinin yerine de giderek ken-
dist gegiyor. somiirii siirecine fiilen
katllan bir kisim feodal ve burjuva-
larin,  Kiirdistan’”da  yaratilan
degerlerin 6nemli bir béliimiiniin
metrepole aktarilmasindan rahatsiz-

lik duymalary, birikimlerini arttirmak
istemeleri, diger bir degisle kapitalis-
tlesmek istemeleri, 6ziinde bu
degismenin somut bir ifadesidir.

Kiirdistan'in Yeniden
Fethedilmesi

Kiirdistan’in yeniden fethedilmesi
olay, herseyden 6nce O’nun yeni bir
tarihsel temelde talan ve somiirii ag
i¢ine alinmasi demektir. Bu donemin
ayirdedici ozelligl, tilkenin meta ihra-
cimin yansira agirlikli olarak serma-
ye ihrag alani haline getirilmesi; ve
bunun zorunlu kildigs alt yap: tedbir-
lerinin siiratle alinmasidir. Ornegin
30’lu yillarda, Kiirdistan sehirlerini
birbirine baglamaktan 6cii gibi kor-
kan Tirk burjuvazisi, 70’li yillarda
tilkenin en ticra kdylerini kasabala-
ra, kasabalari sehirlere, sehirleri bir-
birine ve metrepole baglad. Ulkenin
boydan boya demir yolu a1 igine
alinmas1 tamamlandi.  Tirkiye,
Bagdat-Basra’ya, Suriye ve Iran’a,
Kiirdistan iizerinden baglandi. Kiir-
distan’in Diyarbakir, Antep, Erzu-
rum, Elazig, Erzincan, Van, Malatya
ve kismen Kiirdistan gehri sayilan
Sivas illerinde Hava meydanlan
kuruldu. Kugkusuz bunda askeri ama-
glarin pay1 gozard edilemez. Ancak
bunun yaninda, somiirgeci somiirii ve
talan aginin yice ériilmesi de, belir-
leyici bir nedendir. Ve bunun bir
unsuru olarak, Kiirdistan’daki kapi-
talistlesme siirecini hizlandirmaya
katkida bulunmasi da kaginilmazdir.
Bitlis ve Tatvan’in yapisal deyigsme-
lerinde goriilen zithklar, bu bakim-
dan ilgingtir. Ornegin; 1955 yilinda
Bitlis’in nufusu 15.000 iken, Tat-
van’in nufusu 3.000 dir. Ama 1965’te
Bitlisin nufusu ancak ii¢ bin artigla
18.000’ yiikselirken, Tatvan’in nufu-

su dort kat artigla 12.000’e firlamig-
tir. (7) Bu degisim hizinin belirleyici
etkeni ise, Tatvan’in bir ulagim
kavsagi olmasidir.

Hemen belirtelim ki, Kiirdistan’da
yeni bir siirecin kapilarini araliyan bu
donemin ozelliklerini, sadece ulagim
sorunuyla izah etmek kabil degildir.
Bu nedenle, Metrepol finans-
kapitalinin yeniden yapilanma siire-
ciyle ¢akigan, hatta bir bakima onun
lirlinii olan yeni fetih siirecini daha
tipik 6rneklerle agiklamak mimkiin-
diir. Ornegin, 1977 yilinda yapimina
baglanan ”’Giineydogu Anadolu
Projesi”, bu bakimdan ilgingtir.

Bilindigi gibi GAP, 15 Baraj, 18
Hidroelektirik santrali, 630 kilome-
trelik sulama kanallarini kapsayan 12
ana béliimden oluguyor. 150 bin kilo-
metre karelik bir alanin dogal yapi-
sin1 etkileyecek olan projenin, 1985
yili birim fiyatlar: tizerinden yapilan
hesaplara gére, 7 trilyon liraya mal
olmasi gerekiyor. Fakat maliyet fiya-
tnin Tiirk parasinin deger kaybina
ve degisen birim fiyatlarina gére daha
da artacag agik.(8) Ayrica GAP ingaa-
tlarinda 15 bin dolayinda ig¢i ve tek-
nik elemanin ¢aligmakta oldugu tah-
min ediliyor. Yalnizca Atatiirk baraji
ve Urfa tiineli ingaatlarinda, 8 bin ig¢i
ve 3 bin mithendis ¢alistiriliyor. 1977
ve 1986 yillar1 arasinda bélgede el
degistiren arazi miktar ise, 32 bin
doniimdir. (9) Kald: ki, GAP kap-
saminda olan projelerin biiyiik bir
gogunlugunun ingaatlarina heniiz hig
basglanmamus. . Ve projenin tiimiiniin
ne zaman bitecegi hala belli degil.
Ama GAP’in, tekelci sermayenin
Kiirdistan’t yeniden fethetme y6ne-
liminin tipik bir drnegi oldugu ve
daha simdiden bolgede ciddi
degismelere yol acuigr bir gergek.
Ancak elimizde bugiinkii degismeler:
irdeleyen sosyolojik bir arastirma
yok. Bu bakimdan biz, sorunun-fakat
sadece konumuzla ilgili yoniinii- bir
baska aragtirmaya bagvurarak agikla-
maya ¢aligacagiz.

So6zii edilen arastirma Karadeniz
Eregli’si ile ilgili. M.Kiray bu argtir-
masinda, GAP yaninda “devede
kulak misali” bir yatirim olan Eregli
Demir-Celik ingaatinin -ama yalnz-
ca ingaat siirecinin-, kasabanin
toplumsal yapisinda yaratuigs ciddi
degismeleri bilince gikariyor ve s6y-

le diyor:

Demir-gelik ingaatinin baglama-
sindan buyana, Eregli ve yoresi
bakimindan yepyeni iki tiirlii insan
iligkisi ve kitle hareketi ortaya gik-
mugtir.(. . .) Bunlardan birincisi,
koyliiniin davramsidir. Cevredeki
koyliiler, kuruluslara ait tagit ara-
¢lar1 tarafindan bahge ve tarlalar;-
nin tahribine kargi birlesmis ve
direnmeye baglamigtir.Ayrica satin
alinan arazilerinin karsithgim tam
alamadiklar1 zaman koyliilerin
guruplar halinde mahkemeye bag
vurmalar1 ve haklarim korumaya
calismalari da yeni bir davranig tar-
z1dir. Koyliilerin birlegip direnme-
leri kasabada yankilar uyandirmak-
tadur. . . Ikinci tertip olaylar temel-
de kasabanin i¢inde cereyan ettigi
i¢in, daha etkili olmugtur. Tiirki-
ye’deki ig¢ci sendikalarinin en iyi
orgiitlenmiglerinden "Yapi-Is’
(anlagildigs gibi bu, yazarin kendi
goriisiidiir-HG), kasabada biiyiik
sayida yapt iggisinin (M.Kiray, ayn
eserinde toplam ig¢i sayisimn 1479
oldugunu, bunlarin 352’sinin Eregli
ve yore kdylerinden, biro persone-
liyle birlikte 1127’sinin de Eregli
digindan geldigini belirtiyor-HG)
toplanmasi tizerine hemen Eregli
Subesini agmig ve orglitlenmigtir.
Bu sendika, fabrika yap1 yerindeki
¢ok ilkel yagama sartlarina, hig
giivenlik verici olmayan igci alip
cikarma usullerine karg1 miicadele-
ye girismis ve yalmz Eregli'nin
degil, biitiin Tiirkiye’nin son yillar-
daki en biiyiik is¢i gosteri hareke-
tini diizenlemistir. (. . .) Yapi-I'in
binlerce kisiyi kapsayan gosteri
yliriiyiigii, Ereglilileri, daha fabri-
kanin ilk kurulus yilinda, is¢i hare-
keti bakimindan Tiirkiye’nin en
gorgiili insanlari haline getiriver-
migtir. Fabrikanin kasabaya getire-
cegi insan iligkileri bakimindan bu
yasantilar1 kiigiimsemenin olanag:
yoktur. Koyliilerin yeni tutumu,
kasabadan uzakta cereyan ettigi
halde, kasabalinin daha yakindan
tanididi kisilerin alisilmug disi dav-
ranig1 olarak, ig¢i hareketinin ise
kasabanin iginde cereyan edip hiz-
la Tiirkiye ve diinya ¢apinda olay
haline gelmesi bakimindan etkile-
ri biiyiik olmustur.” (10)

Kaldi ki, " Tiirkiye Cumhuriyetinin
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bu en biiylik projesi’’nin ingasini ve
onun ydreye etkisini, bir fabrika
ingaatiyla, onun yaratu yeni iligki-
lerle kargilastirmak olanaksizdir. Bu
nedenle, isaret etmek istedigimiz
noktaya 6zellikle 6zen gosterdik. Ve
sadece bir ¢agrisimda bulunmak, daha
isin basinda iken 32 bin déniim
topragin (Ki bu Ozal'in verdigi
rakamdir. Gergek rakam bunun ¢ok
{istiindedir.) el degistirmesine neden
olan, onbinlerce yoksul koyliyii
Kiirdistan is¢i sinifi saflarina katan ve
yiizlerce kéy halkini topragindan
koparmak ya da goge zorlamakla yiiz
ylize birakan GAP’in, bolgenin eko-
nomik ve sosyal yapisinda yaratug:
degismelere ve toplanmakta olan
barutun ebelik edecegi patlamalara
dikkatleri ¢ekmek istedik. Ki bu,
bugiinden, basta tekelci Tiirk devle-
ti olmak lizere, Latin Amerika, kimi
Asya, Afrika iilkelerinde ve tilkemi-
zin bir pargasi olan Giiney (irak) Kiir-
distan’da kurulan giftliklerin benzer-
lerini kurmak igin yogun bir ¢aba
iinde bulunan emperyalist tekelleri
ve Arap sermaye gevrelerini, ciddi
ciddi diisiindiiriiyor. Tiirk ve diinya
burjuva basininda, ”Dogu ve Giiney-
dogu Kalkinmasi” demogojileri ile
maskelenmek istenen "GAP tartig-
malar1” , bunu ¢ok agik bir sekilde

gosteriyor.
Ayrica GAP kapasitesinde olmasa
bile, onun birer initesi

biiyiikliigiinde sayisiz baraj, hidroe-
lektirik ve termik santral var ilke-
mizde. . Ornegin, 1976’da yapimina
baslanan ve bu yil iiretime girecek
olan Karakaya baraji ingaatinda, halen
4100 is¢i ve teknik eleman ¢alisiyor.
(11) Miiteahhit firma bir Italyan teke-
lidir. Simdiye kadar, bu igyerinde 32
is¢i sehit oldu, Malatya, Diyarbakir
ve kismen de Adiyaman sinirlari igin-
de kalan 100’e yakin yerlesim birimi
bosaltildi. Onlarca Avukat, arazi
davalarindan  milyarlar ~ vurarak
"koseyi dondii” . Ote yandan Kara-
kaya, agir baskilara, sar1 sendika
oyunlarina, igsizlik tehdidine ragmen,
kot is ve glivenliksiz, ¢aligma kogu-
llarina kargin sayisiz ig¢i direnigine,
zorlu bir DISK ve TURK-IS miica-
delesine sahne oldu. Karakaya'nin
ydrenin ekonomik ve sosyal yapisi
iizerinde varatacagi nihay etkileri ise,
Keban’a bakip tahmin etmek miim-

kiindiir. Bilindigi gibi 1975 yilinda
iiretime gegen Keban baraji, sadece
Keban'in degil, Elazig’in da gehresi-
ni degistirdi. O’nun Tiirkiye’nin orta
geliskinlikteki ~sehirlerinden  biri
diizeyine gelmesinde ve sanayilesme
alaninda kiigimsenmeyecek geligme-
ler gostermesinde belirleyici bir iglev
gordii.

Dahasi var. . . Ornegin, 1970 yili-
na gelindiginde Kiirdistan’da, sadece
3 hidroelektirik santrali vardi Ve

bunlarin yillik ortalama iiretim kapa-
sitesi 14/ mws’t1. 1983 yilinda Kiir-

distan’da iiretim faaliyeti iginde bulu-
nan santrallerin say1s1 10°a, yillik orta-
lama iiretim kapasitesi 8250 mws’a
yiikseldi. Tiirkiye’de ise 1970 yilin-
da 4835 mws. olan yillik ortalama
iiretim miktari, 1983 yilinda ancak
15.901 mws’a gikabilmistir. (12) Bu
verilere gore, 1970-1983 yillar arasin-
da Tiirkiyede elektirik enerjisi tireti-
mi 2.20 kat artarken, Kiirdistan’da
55.16 kat artmustir. Ayrica bu yil tire-
time girecek Karakaya , 7.5 milyar
kilovatsaatlik yillik ortalama iiretim
kapasitesiyle, GAP devreye girme-
den, iilkedeki iiretim artig hizina
astronomik boyutlar kazandiracakur.
Diger yandan, elektirik enerjisi iire-
timi alaninda goriilen bu hizli artiga
ve biiylimeye ragmen, Kiirdistan’daki
{iretimin ancak dértte biri iilkede
tiiketilebiliyor.(13)

sadece istatistiki verilere dayanarak
(ki, bunlarin gercekgilik olgiileri bili-
niyor), benzer érnekleri ¢ogaltmak
miimkiindiir. Hatta petrol ve maden-
cilik alaninda yatirimlarin artig hizs
ve derinlesen somiirii oranlari, ¢ok
daha yiiksektir. Fakat siraladigimiz
bu 6rnekler, Tiirkiye finans-kapitali
ve yer yer onun yaninda somiirii
stirecine katilan emperyalist tekelle-
rin, yogunlagtirdiklar: sermaye ihra-
camn Kiirdistan igin ne anlama
geldigini kavramak yetiyor. Ama biz,
bir de Lenin’den okuyalim:

Eskiden (. . .) somiirgeler meta
miibadelesi igine sokulmuslar, fakat
kapitalist tiretim iligkileri igerisine
sokulmamiglardi.  Emperyalizm
bunu degistirmistir. Emperyalizm,
bagka seyler arasinda, bir de serma-
ye ithract demektir.” (14)

“Sermaye ihraci, sermayenin
ihrag edildigi iilkelerde kapitaliz-
min geligmesini etkiler ve biiyiik

olgiide hizlandirir.” (15)
“Emperyalizm, (somiirgelerin ve
geri kalmus iilkelerin dogal ekono-
misinden), kapitalizmi yeniden
dogurur, yeniden kiiglik kapita-
lizmden biiyiigline, zayif meta
degisiminden gelismis olanina
gegisler olusturur vb., vb..” (16)
Goriildiigii gibi, emperyalizm
¢aginda somiirgecilik, somiirge iilke
ekonomilerinin bagimsiz gelisimini
engelleme ve iiretici giiglerinin dogal

ilerleyisini baltalamanin yaninda;
ayn1 zamanda kapitalist tiretim bigi-

minin tagtyiciligini yaptyor. Serma-
ye ihracinin yogunlasmas: ise, bu
siireci daha bir hizlandirtyor ve belirli
bir agamasindan sonra, kapitalizm

dncesi formasyonlarin
bicimlendirdigi ortam: tiiketip ilerli-
yor. Kapitalizmin mutlak

egemenligini sagliyor. Iste Kiirdis-
tan’da bugiinkii durum budur.

Ne var ki, ekonomik politigin yasa-
larina, bilimsel verilere ve tilkemiz
gergeklerine ragmen, ’somiirgeciligin
kapitalizmi yadsidigini” (!) ispata gali-
sanlar var. Bakin A.Tas bu konuda
soyle diyor: ' :

“Bilindigi gibi kapitalist, elde etti-
gi arti-degeri iki sekilde kulla-
nir.(. . .) Birinci durumda; yani
kapitalistin atri-degerin tamamuni
kisisel tiiketimi i¢in kullanmasi
halinde i{iretim bir 6nceki yilin
diizeyinde kalir. Burada s6zkonu-
su olan basit yeniden iiretimdir.
Ikinci halde; yani kapitalistin arti-
degerin bir boliimiinii kisisel tiike-
timi igin harcarken, diger boliimiiy-
le de iiretimi arttirmaya kalkisma-
s1, bagka bir deyigle yeni tiretim ara-
¢clar1 ve iggiicii satin almasi halinde
ise bir 6nceki yilin iiretim diizeyi
asilir ve genisletilmis yeniden iire-
tim ortaya gikar. Bu durumda tilke-
de sermaye birikimi artar, liretim
hacmi genigler.

“Iste kapitalist iiretimin heniiz
hakim hale gelmedigi bir iilkede,
pre-kapitalist iligkilerin ¢6z{imiin-
de bu birikim olay: hayati derece-
de 6nemli bir rol oynar. Zaten
somiirgelerde kapitalizmin uzun
yillar boyunca gelisememesinin,
zaman zaman da ancak kaplumba-
ga hiziyla yol alabilmesinin temel
nedeni budur.

e



“Kiirdistan’da bulunan sanayi
isletmelerinde  saglanan  arts-
deger,(. . .) Kiirdistan’da mevcut
yatirimlarin genigletilip biiyitiil-
mesi, yeni yatirimlarin yapilmasi
icin harcanmiyor. Zaman zaman
belli bir harcama yapilsa bile bu da
batiya aktarilacak kaynagn arttiril-
mas1 amacina yonelik kaliyor.”

”Kiirdistan’da gozlemde bulun-
ma olanag: elde etmis olanlarin
hemen farkedebildikleri bir gerge-
gin; sanayi igletmesinin cevresinde-
ki sehirlerde geleneksel kdy yagam-
na benzer kogullarin varlifin
6nemli oranda siirdiirmesinin ve
sehirlerin yanibaginda bulunan
koylerde de gbze batar yeniliklerin
goriilmemesinin nedeni budur.”

(17)

Herseyden 6nce sunu belirtelim ki,
A.Tag gibi pesin hikimli “keskin
gbzlemcilerin”, boylesi ’gdzlemler-
de” bulunmalar: dogaldir!. . . Ve boy-
lelerinin gagimizin kosullarina goz-
lerini yumarak, sémiirge iilkelerde ve
’dolayisiyla” tilkemiz Kiirdistan’da
, kapitalizmin “ancak kaplumbaga
hiziyla” gelisebilecegini kesfetmis
olmalarina sagmamak gerekir. Zaten
A.Tag’a bakilirsa, Kiirdistan’da kapi-
talist iiretimin iligkilerinin kesin haki-
miyeti igin, en az bir 100 yila daha
ihtiyag var! Ikincisi, yukaridaki
orneklerde gorildiigli gibi sanayi
igletmelerinin sadece yapim siirect,
A.Tag’in iddialarnin tersine, kentli-
si, kasabalis1 ve koylisiiyle yore hal-
kimin deger yargilarim, davranig
bigimlerini ve iligkilerini degistiriyor.
O yoredeki geleneksel deger yargila-
rini pargahyor Hem A.Tagin
kastettigi {iretim siireci baslama-
dan. .. Ugiinciisii ve en énemlisi,
A.Ta§, kapitalizmin ilk kez tarih sah-
nesine gikarken izledigi dogal bir geli-
sim siirecini ve buna yol agan serma-
ye birikimi olayini alip Kiirdistan’a
uygulamaya caligiyor. Tekelci serma-
yenin genisletilmis yeniden iiretim
siirecinin diglileri arasina sikigtirilan
Kiirdistan’in yeniden fethedilmesi
olayim gormemezlikten geliyor.
Opysa daha 6nce belirttigimiz gibi,
Kiirdistan’da, Kapitalizm-6ncesi iire-
tim iliskilerinin ¢6ziimi”’nde (ki,
A Tag'in soziinii ettigi ~pre-kapitalist
iligkilerde” kapitalizm-6ncesi done-

me aittir), belirleyici olan olgu, iilke-
nin Tiirkiye finans-kapitali ve emper-
yalizmin meta ve agirlikl olarak ser-
maye ihracina tabi tutulmasidir.
Ayrica ihrag edilen sermaye ve yapi-
lan yatirimlarla iiretilen arti-degerin
bir béliimi, A.Tas’in iddialar: aksi-
ne, yine Kiirdistan’da ama daha kir-
li alanlarda yeni yatirimlara yénelti-
liyor. 1975’lerde Keban’in tadin1 alan
somiirgeci tekelci devletin, hemen
ardindan -1983 y1linda- Afsin-Elbistan
termik santralini {iretime sokmasi,
onun da ardindan bugiin Karaka-
ya’y1, yarin GAP’in unitelerini iire-
time sokmaya ¢aligmasi, bu durumun
¢ok agk bir ifadesidir. Yine
1975’lerde Kiirdistan’daki baraj ve
santrallarin yapim ve tiretim iglerin-
de 7 bin dolayinda is¢i galigirken,
bugiin ayni ig kolunda (DSI gahisan-
lar1 harig) 30 binin iizerinde g1 gali-
styor. Hig kusku yok ki, devlet eliy-
le ya da devletin giivencesi altnda
yapilan bu ve benzeri yaurimlarin
amaci, tilkeyi kalkindirmak ya da
ekonomiyi canlandirmak degil; tam
tersine sdmiirgeci tekelci birikimin
arturilmast igin sdmiriiniin kat kat
derinlestirilmesidir. Ve sézkonusu
barbarca sémiiriinlin bu fenomenel
hareketini, bazi akl evellerin sandig1
gibi, sadece basit yeniden iiretimin
kapsam: iginde degerlendirmenin
olanag yokwur. Ciinki Kiirdis-
tan’daki somiiriiniin  alabildigine
derinlestirilmesi ve yayginlagtirilmasi
olayinin kendisi, bir bakima genigle-
tilmig yeniden iiretimin bir pargasi-
dir. Yaurimlarin ve iiretimin genig-
lemesinde bunu gormek miimkiin-
diir. Kiirdistan’da yaraulan degerlerin
biiyiik bir bsliimiiniin, sistemli bir
bigimde metrepole aktarilmas, yani
tilkede yaraulan birikimin sermaye-
nin ”ana vatamina” toplanmasi, bunu
yadsimaz. Ayrica yapilan yatirimla-
nin biiyiik bir ¢ogunlukla devlete ait
olmus olmasy, bu gergegi degistirmez.
Ciinkii Tiirkiye’de, "Devlet kapita-
list girisiminin sinifsal karekteri,
ozel kapitalist girisimin simfsal
karekterinden hig bir ayrilik goster-
memektedir.” (18)

Ote yandan Tiirkiye finans-kapitali
ve emperyalizmin Kiirdistan’daki
yatinnmlan, yoneldikleri alanlar baki-
mindan da farklihk g6steriyor.
Bilindigi gibi sémiirge ve bagimh
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lilkelere ihrag edilen sermaye gene-
llikle belirl iiretim alanlarinda, hat-
ta gogunlukla tek iiretim kolunda
yogunlagiyor. Dolayisiyla iilke eko-
nomisinin dengesini bozar. Kiirdis-
tan’daki durum ise, bunun tamamen
tersidir. Sermaye ihraciyada yatrim-
larn, elektirik enerjisi tiretimi yanin-
da, petrol, diger enerji ve maden
yataklarinin igletilmesi, tarim ve hay-
vancilik ekonomilerinde de ayn tem-
poyla yogunlagmasi, sézkonusu
farklihg gosterir somut bir olaydir.
Iste Kiirdistan’daki somiiriiye kor-
kung boyutlar kazandiran bu olay,
ayni zamanda finans-kapitalinin tilke
ekonomisine tek yonli bir nitelik
vermesini, kismen de olsa engelliyor.
Kiirdistan’daki Kapitalizmin “¢ok
yonli”, daha hizli ama yine tekelci
sermayenin gereksinimlerine uygun
bir yapida gelismesine katkida bulu-
nuyor. Kugkusuz tekelci sermaye iste-
yerek bunu yapmiyor. Ciinkii o,
bunun  ¢eliskileri daha da
keskinlestirdigini ve somiirgeciligin
kaginilmaz sonunu yakinlagtirdigim
biliyor. Ama diinya 6lgiisiinde s6mii-
rii alanlarinin giderek daralmasi, ulus-
lararasi alana yayilamayan Tirkiye
finans-kapitalinin birikim sikinus,
kir hirsi ve Kiirdistan’in yeralu-
yeriisti kaynaklar: itibartyla diinya-
mn sayil zengin lilkeleri arasinda
bulunmas: ve benzeri nedenler, tekel-
ci sermayeyi, buna mecbur kilyor.
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Diroka 8 & Adaré, rasté sala

1910-an t&. Jinén sosyalist én

cihané, konferansa xwe ya -

duyemin (1910} I bajaré

Kopenhangé pék anin. Di vé

konferansé de ji péséngén tev-
gera proleterya ya Elman G
navnetewi Clara Zetkin, ji bo
ptsvebirin G hézkinna pigtg-
riya jinén xebatkar én welatén
ctirbe clir 4 j1 bo pistgiriya
mafén wan én dengdané,
péwistiya elankirina roja jman
a navnetewi dit & I ser vé
babeté, pésniyariyeke ji kon-
feransé re kir. Ew pésniyari
qebdl bi. Armanc ew bi, ku
ev roj di riya rizgariyé de, bibe
roja tekosin U pigtirting G i ser
vé naveroké béte pirozkirin.
Jy armancén wan jé yek ji ev
bin, ku ji bo biranin 4 jiyan-
dina pirekén ku h Newyorké
dr sala 1857-an de  gehid
bibin. Wek ku tée zanin, di
sala 1857-an de jinén xebatkar
1 karker I hember burjuvazi,
ketin nav berxwedancke, da
ku mafén wan &n xebati bag
bibe & bibin xwedi jiyancke
bastirin. D1 berxwedané de
gelek jin sehit ketin, Liser vé
blyeré, di destpéké de, di wex-
tén clrbe ciir de, ev roj hat
pirozkirin. Lé pagé disa bi péy
niyariya Clara Zetkin, roja 8
¢ Adaré jr bo pirozkiriné hat
qebhlkirin. Sedemeke giring i
¢vbi kudi 88 Adaré 1917-an
de b Rusyayd, li bajaré Petro-
gradé, jinén Rusyayé yén kar-
ker, gundi G esker )1 bo nan
meseke ¢ékinn. U herweha
tcvgcm

jinan berdewam kir. ..

Iro ji roja pnan li gar aliyé
cihant t¢ pirozkinin. Bere ev
rop 1 alive inén sosyalist ve
dahatin piroz kirin, 1é pigti ku
Koma Netewan di sala 1975-
an de vé roja ha, rojajinan elan
kir; édi ppnén burjuvazi ji, dest
bi pirozkirina 8 & Adaré kirin.
Lé bi awek U naverokeke
din. . . Ligor nnén burjuvazi,
diroka vé ropé di 1975-an de
destpédike. Ew wek di her
wari de, di vi wari de ji,dixwa-
zin reng, G naveroka roja jinan
vala bikin & biguhurinin.

iR
Jinén burjuvazi, b1 avakirina
hinek réxistin G dezgehé xwe
ve, b1 alikariya xwending
dermankirina yek-du zarokén
belengaz & xizan, dixwazin
avén jinan giré bidin. L& her
kar & xebata wan badilhewa
ye. ..

Li Tirkiyé jina serokweziré
dewleta Tirk yé fagist semra
dzal ji, endamé réxistina jinan
e. Herkes bag dizane, ku Sem-
ra Ozal G jinén burjuvaziyén
din, mafé selteneta burjuvazi
diparézin ( dixwazin jiyana vé
seltenata xwinxwar didomi-
nin.Ew,dijminén ¢ina karke-
rén Tirkiyé O neteweyé Kurd
in.

Ly welaté me [1 Kurdistané,
rewga jinan hin ji dijwar e
Jinén kurd ne bs tené, b cin-
siyeta xwe tén pelgrandin, her-
weha di bin teda 0 stemkari-
ya koloniyalistan de ji tén pel-
¢iqandin. Jinén kurd hem j1
aliyé ¢ini 0 hem i j1 aliy€ nete-
wi ve tén pelgiqandin. Ji lew-
re jiyana gelé kurd, b1 jiyana
jmén kurd ve girédayi ye. Jina
kurd j1 mafé jiyané bé par e!
Welaré me Kurdistan b1 salan
e, ku di bin niré koloniyaliz-
mé de zare zar e! Stemkari G
hoviti her berdewam e. ..
Neteweyé me 1 hember vé
hoviti & barbariyé seré xwe
danayine i di ber xwe dide. Ji
bo serxwebiin O azadiya xwe
ser dike G tekogin dide. L&
hezar mixabin hin ji gelé me
negibigtiye armanca xwe ya
heri mezin 0 piroz. Ji lewre
hézén koloniyalist, di waré
abori, ewvaki G gandi de gelé
me xizan O belengaz higtne.
Ev talan, wéran { pagtemayin
di her wari de bétir li ser jiya-
na inan xwe dide diyarkirin.
Ji lewre pnén kurd ji di her
wari de j1 méran pagveur

mane. D1 nav xizani, nezani d
belengaziyé de jina kurd, her
tim biiye sirigén pirsén mérén
kurd. Heger em bi kurtayi |
diroka Kurdistané binérin, em
dé vé rewsga ha bagtir bibinin,
Wek minak em dikarin ¢end
serhildanén kurd nigan bidin.
D1 serhildanén Koggiri, $€x
Seid, Agri, Dérsim § Barza-
ni de em fedekari {i gehreme-
niyén ynén kurd gelek dibi-
min. J1 bo v& yeké péwist nin
e, ku em diroka xwe ya kevn
bikoln. Niba ji, pésmergayén
kurd It Kurdistana Baghr cek
dy dest de by pégmerge re It
hember dijmin ser dike. Dy
nav  pésmergeyén  Paru
Demokrati Kurdistana Iragé
de pésmerga Emine nisana
serfiraziya jinén kurd e. Xwis-
ka me pésmerga qehremen
Emine li ser jiyana xwe i
nlgegihané Kurdistan Press
re weha dibége:

”min jiyana xwe daye sore-
s¢. Em dé welaté xwe rizgar
bikin & ji1 bo xwe jiyaneke
serfiraz ava bikin. 12 sal 1n,
ku min zarokén xwe nediti-
ye. Wek hemd dayikén kurd,
ez ji dixwazim zarokén xwe
bibimum. Lé sores b1 ser her
tigti ve ye.”

Bé guman d geré Kurdista-
né de b1 hezaran jin ( zarokén
kurd ji sehid ketine O dikevin.
Jina kurd b1 hévi G bawer e h
xwediyé biryar e, ku by méré
kurd re heta serxwebiin @ riz-
gariya welaié xwe dé tekosiné
bidomine. Li Kurdistané 4 b
raybeti  Kurdistana Tirkiyé
heblina gelé kurd gedexe ye.
Dewleta Tirk a koloniyalist,
n avakirina komara xwe vir
ve, her clirén stemkariyé
barbariyé bikartine. D1 nav
van metodén zoré de bi kug-
tin 4 lédané re j1 welat kogks-

8’'E ADARE ROJA JINAN A NAVNETEWI

* rin ji heye. Di van rojén dawi

de disa dewleta Tirk dest b1

kogebarkirina (nefiya-

* surguna} kurdan kiriye. Ly gor

gantin 0 fermanén wan én nii
dé j1 dorhéla Désimé, Erzinca-
né, Bingolé & Wané gas1 500
gundén kurd kogebaré héla

! Tirkiyé bikin. Ev p politika

asimilasiyona Kemalé nijadpe-
rest yek e. Kemal ji bé hejmar
Dérsimi kugt 4 yén din koge-
baré Anadolé kinbi. Asimis-
lasyon ji metodén nijadpersti-
yé yek e.

Di nav van sé salén dawi de,
ordiya Tirk a nijadperest bii sé
car &, ku érigé ser Kurdistana
Bagiir dike. D1 Kurdistana
Baslir ( iragé) de mba hézén
pésmerge her ku dige xurt
dibe G ber b1 serketin G serfi-
raziyé ve dimege. Pésmerge,
roj b1 roj axa Kurdistané ya
rizgarkiri fireh dike. Texté
Saddam dihejine. . Hukume-
ta Tirk a fagist ji vé yekeé gelek
aciz dibe. B1 Plan & daxwaza
Emerika Yekblyi dewleta
Tirk dixwaze dest bide ser
petrola Kurdan a Kerkuké. L&
ev kar ne wilo hésa ye. Dé pés-
merge, Kurdistané j1 ordiya
Tirk re bike gorstan. Di van
rojan de ordiya Tirk a kolo-
niyalist G dagirker, tevayiya
Kurdistana Bakiir ji daye ber
operasyonan 0 bergehén éri-
sén xwe fireh dike. Kigiké
Emerika ¢av daye petrolé gilez
i dev dige. .

Ji bo serfiraziya Kurdistané
G jinén kurd slogana me divé
ev be:

" 9ér sére; g1 i1 i gumérel”

Rizgariya jinén Kurdistané,
girédayiya nizgariya Kurdista-
né ye. D1 soresa Kurdistané
de, ¢iqas z ( zéde jinén kurd
ciyén xwe bigrin, ewqas z dé
ew ji nizgar bibin. Gotineke
pésiyan heye ” pirani méra-
niyé betal dike.” ]1 bo rojén
serxwebln, azadi G agtiyé
péwist ¢, em jin O mér milén
xwe bidin hev & I dyj hézén
koloniyalist, pagverii G imper-
yalist ser bikin. Riya nizgari-
ya jinén kurd ji di vi ré de der-

bas dibe!. .
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GUNEY AFRIKA: (2)

ANC'nin Goriisleri ve Miicadele Anlaylsl.

ANC yetkililerinden biri
olan Joe Slova’nin, kansinin
1rkgs rejim tarafindan katledi-
lisinin ikincl yili vesilesiyle
yapug konugma, ANC’nin
programin ve miicadele anla-
yisinu aydinlatcr nitelikvedir:

”Bize Teslimiyetin
Regetesini Vermeyin”

Birincisi: Botha rejimi, Apar-
hayd (Giiney Afrika’da uygu-
lanan irkg: politika) politika-
stmn temel ilkelerinden &diin
vermeye hazir olan reformist
bir rejim degildir. Aksine
G.Afrika tarihinde var olan,
gelmis geemis tim rejimler-
den daha gok " Aparhayd” sis-
temini koklestirmeye calig-
migur.
Tkincisi: Ulke tzerinde var
olan, digtan politik kontrol,
daha sonradan yerini yerh
egemen suufa birakmisur.
Fakat, siyah halkin sémiirge
statiisti, 1910’lardan bugiline
degin su ya da bu gekilde
devam etmigtir.
Usiinciisii: Giiney Afrika’da
verilen miicadele sadece
wrkgibga kargt veya sadece
vatandaglik haklars igin veri-
len bir miicadele degildir. Asil
olarak ulusal kurtulugumuz
i¢in verilen bir miicadeledir.
Dérdiinciish: G.Afrika
gergekliginin bizi uygulamaya
zorladifs ve siyasal miicadele-
mizin ayrilmaz pargas: olan
devrimci giddet, tiim benzeri
durumlarda oldugu gibi, i¢ ve
dig faktérleri kapsiyor.
Begincisi: ANC énciiliigiinde
elde edilen etkin bagarilar,
kitlesel etkinlikler vb. onun,
strateji ve  taktiklerinin
dogrulugunu ispatliyor. Bu
durum, Pretorio ve batli dos-
tlarins, ANC ile bag etmede
baska yollara yénelemistir.
Botha ve yandaglarinin
propaganda makineleri tara-
findan ve hatta bazi iyi niye-
thi liberal gevrelerce de sanki
birazcik sans tamnsa “apar-

hayd”1 tiimiiyle ortadan kal- \?,
gibisinden, 3
propaganda yapiliyor. Fakat (&

diracaklarmig

mutlak olan bir sey var ki, o
da, Botha rejiminin kurbanla-

r olan siyah cogunlugun boy- JE N

le diiginmedigidir. Gergekte
gok ailiz bir azinlik, gosterme-
lik reformlara bazan ilgi gos-
teriyor. Ornegin; bir siyahin
bir beyazla aym park kanape-
sinde oturabilmesi, aym
lokantada yemek yiyebilmesi,
ayn futbol alanim paylagabil-
mesi vb. reformlar, Botha'nin
biiyiik” reform paketinden
bazi &rneklerdir. Gergekee
reform paketi, G. Afrika’'da
itk egemenliginin Smriinii
uzatmak ve koklegtirmek igin
hazirlanmistir.  Botha bu
paketini satmada gok iyi bir
tiiccar oldugunu gostermistir.
Fakat bize ikram edilenin
korkunglugunu bilmek, son
derecede 6nemlidir. Bu Naziz-
min G.Afrika modelidir.

Sahte Reformlar

Buna gére G.Afrika niifusu-
nun yandan ¢ogunlugu, ken-
di iilkelerinde, yabanciar
konumuna sokulmugtur. Bot-
ha’nmin gd¢ program da yeni
bir yagam bigimi getirmigtir.
Bu program 15151nda, son 20
yildir 4 milyondan fazla Afri-
kali, bulunduklar1 yerden zor-
la abnmigtur. Bu politikanin
kendisi, Aparhayd politikasi-
nin can alie1, temel noktasim
olugturuyor. Bantustansin
(Siyahlara  aynlan, soy
baglarina gére diizenlenmis,
ordan ¢tkmalar izne tabi kili-
nan s6zde muhtar bdlgeler)
ortaya gikanlmasi, G.Afrika
yiizélgtimiiniin % 87 sinin ve
zenginlik kaynaklarinin %
99’unun beyazlara verilmesi
seklinde, paylasima gidilmesi
ile, aparhayd politikasinin
temel ilkelerine, Botha’nin,
herkesten daha gok sahip
giktegim gosterir. Botha zama-
minda merkezi politikanin

tim ka'llan, siyahlra kal;:a- |

mugtir. Oyle bir strateji uygu-
lanmustir ki; bu politika sonu-
cu Dogu Afrika’daki tiim
tilkeler, G.Afrika'min askeri
miidahalelerine sahne olimug
ya da bu tilkelerdeki karg dev-
rimei glgler desteklenerek
kaos yaraulmugtir.

Botha, bu reformlarla,
»’aparhayd”a karg: gebisen tep-
kileri hafifleterek Aparhayd

politikasini daha kati bir
bigimde uygulamanun yollari-

ni anyor.
Peki reformlar diye nitele-
nen bu olaylann nasil

tanimliyacagiz? Bizce bunlar
sadece bir gdsteris.

Kimi reformlar, uluslarara-
s1 digtalanmayla karg: kargiya
gelen, mahgup yandag devle-
tleri sakinlestirmek igin uydu-
rulmug gdstermelik reform-
lerdir. Ornegin; Spor diinya-
stm kapsiyan reformlar bu
tiirdendir.

Bir kisim reformlar da;
siyah muhalefet arasindaki
ittifaklari bozmaya yonelik,
orta katmanlardan siyah taraf-
tar  kazanmayr amagliyan
reformlardir. Ornegin; Ana-
yasa reformu.

Baz: reformlar da vardir ki,
bunlar halkimizin, kan déke-
rek, sinifsal ve ulusal miicade-
lesiyle elde edilmig kutsal
reformlardir. Omegin; sendi-
kal alanda kazamlan haklar
vb.

Baz reformlar da, teknolo-
jik degigmelerin beraberinde
getirdigi ve egemen simfin
yeni iggiiciine olan ihtiyacinin
yansimast olarak dogmustur.

Kugkusuz, giinliik miicade-
lede reformlarin oynadig rolii
kabullenmek ayn bir gey, ama
bununla, aparhayd’in
kalkacaginum hayalini Szendir-
mek ve kabullenmek ¢ok ayr
seylerdir.

Irk Ve Sinif

Bir seyin iyice bilinmesi
gerekir. Botha’nin s6yledikle-
ri, diigiindiikleri ve yaptiklart
sinifsal glkarinin gerekeirdik-
leridir. Yapuiklarinda belirle-
yici olan emperyalizmin ve
onun bagim gektigi kapitalist
sinifin ihtiyaglaridir.

Genelde, kapitalist sémii-
riiyle, 1rk¢1 baskilar biribirle-
riyle bu kadar baglantuh
degildir. Bu iki durum aym
zamanda  varolmayabilir.
Fakar G.Afrika kapitalizmi
i¢in 1rk ayrimi ve simf sémii-
risii  birlesik durumdadir.
Ucuz iggiiciiniin toplanmas
ve yaratlmas: derinin rengine
gore yapilmigtir. Bu giin 1rk
faktorii, tiretim iliskilerinde
hakim rol oynamaya devam
ediyor. Egemen sumf somiirii-
siniin devarmm  saglamak
igin, bu mekanizmanin stirdi-
rilmesini ve daha giiglendiril-

i,
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mesini  gerekli  goriiyor.
Bunun igindir ki, Oppeher-
mers bile tiim ¢arpici konus-
malarina  ragmen, Bantus-
tan’lar1 ortadan kaldirmaya
yanagmiyor ve siyahlara tam
ekonomik-politik haklar ver-
me riskine girmiyor.

Liberallerin Sahte Tezi

G.Afrika’da liberal ve radi-
kal analiz arasindaki en biiyiik
fark; liberallerin, irk
ayrimaibginin kapitalist gelis-
me 6niinde engel yaratug ve
irkg1  politikanin  zamanla,
kapitalist egemen giigler tara-
findan ortadan kaldirlacag
tezidir.

Oysa son 20 yil bize bu
tezin gegersiz oldugunu, her
zamankinden daha agik bir
sekilde  gostermistir.  Bu
zaman i¢inde, G.Afrika eko-
nomisinin hizli geligimine
tanik alunmakla biriikte irk-
qibk politikasinda  olumlu
yénde bir degisim gdzlenme-
mistir.

G.Afrika’da sadece egemen
sinifin durumunu irdelemek,
sorunun kavranmasi agisin-
dan, yeterli degildir. Bunun
yani sira, emekgi kesimlerin
durumunu da ele almak gere-
kir. Ki, bunlarin durumu,
Avrupa’daki is¢i simifinin kila-
sik durumuna benzemiyor.
G.Afrika'ya soyle bir goz
atan, siradan bir g5zlemci bile,
G.Afrika’da siyah iggilerin,
hem is¢i hem de siyah olduk-
larindan dolay1, ikili baski
alunda olduklarini goriir. Bu
durum beni, giiniimiizde ¢ok
tartistlmakta olan bir teze, ig
somiirgecilik tezine gotiirii-
yor. Oncelikle, i somiirgeci-
lik  tezine, G.Afrika’nin
bagimsiz, kendi kendini yone-
ten bir iilke oldugu saviyla
kars ¢ikan anlayigin
sakatligini vurgulamak istiyo-
rum. Nitekim, Siyonist Israil,
Batista’nin Kiibasi da birsiiri
hukukgu tarafindan,
bagimsiz, kendi  kendini
yonetme veteneginde olan
iilkeler olarak kabul ediliyor-
du. Ancak, gergekte bunlar
Botha rejminin insanlik digi
uygulamalarina kargi uluslara-

rast kampanyalari kirmak,
mubhalefetin gelistirdigi miica-
deleyi desteksiz birakmak igin
bir gerckge olabilir mi? Botha
rejimini ne sekilde goriirsek
gorelim, G.Afrika’min yasal
temsilcisi olmadigr konusun-
da birlesiyoruz. I¢ sémrge
tezini kuskuyla kargiliyanla-
rin, Marksist diigiinceleri birer
dogma gibi degil de, G.Afri-
ka’'nin  somut gergekleri
isiginda yakindan irdelemele-
ri gerekir.

G.Afrika Toplumu
Ozel Niteliklere Sahip
Tki Yanli Gelisen Bir
Toplumdur”

G.Afrika bir kilasik sémiir-
ge degil, bagimsiz bir ilke
goriinimiindedir. Buna
ragmen  halkimn  ezici
cogunlugu temel hak ve
zgiirliiklerden yoksundur.
Beyazlarin G.Afrikas: gelig-
mis bir kapitalist tilkenin tiim
6zelliklerine ve nimetlerine
sahiptir. Fakat siyah halkin
yasam diizeyl, tipik bir
somiirge halkin yasamiyla
dzdestir. Yerli halk, ayrime
bir ulusal baski altindadir.
Sémiiriiniin dogurdugu yok-
sulluk biiyik boyuttadir.
Tim demokratik haklardan
yoksundur. Ve G.Afrika, bu
somiirii ve irkgr karekteri
devam ettirmekle gorevli bir

gurup azinhk tarafindan
yonetiliyor.Ancak G.Afrika
kilastk  somiirge tanimina

uymuyor. Bu nedenle, 6zel tip
bir sémiirge veya I¢ Somrge
kavramlari uygun bulunmugy-
tur. Belki bu terimler, herke-
sin kavram se¢imine uygun
olmayabilir, fakat gergekler
tartiyma gotiirmez. G.Afrika-
nin politik yonetiminin Lon-
dra’dan Pretoria’ya devredil-
mesiyle, ok seyin degistigini
ilan eden kisi, ilging ve ger¢ek-
dist bir iddiada bulunmus
olur. Bugiin siyahlarin yok-
sun birakildigy, siyasi haklar,
toprak sahibi olma hakk, iste-
dikleri yerde oturma hak-
ki. .vb. gibi insani hakiar sade-
ce simifsal nedenlerden 6tiirii
gasp edilmemistir. Biitiin bun-
lar, egemenlik altina alinan ve
somiirgelestirilen bir halkin
maruz kaldig1 uygulamalardir.

Ulusal Kurtulus

Somiirgeciligin bu Gzel gesi-
di, yani i¢ sémiirgecilik,
G.Afrika gergegine en uygun
diisen bir tanimlamadir. Bu
nedenle G.Afrika’da devrim-
ci pratigin ¢ikis noktas, ulu-
sal kurtulugu saglamaktir.Bu
da bizi su sonuca gotiirliyor
ki; 6niimiizde bulunan miica-
dele  déneminde,  irkg
egemenligin sdmiiriisti altin-
daki siyah ¢ogunlugun miica-
delesindeki temel igerik, sart-
siz bir ulusal kurtulusa eris-
mek olmalidir. Bu baglamda
miicadelenin  dnciiliiglini
yapan 6rgiit ANC dir. Onun
ulusal kurtulus hareketi ola-
rak nitelendirilmesi, devrim-
ci hareketin birincil amacinin
bu belirlemesinden étiirtidiir.
Bu nedenle bizler ant-
aparhayt sloganlarda libera-
llerle belirli platformlarda bir-
lessek bile, onlarla aym
ugurda miicadele ettigimiz
anlamina gelmez. Bunun igin
irkgiliga yonelik sloganlarda
dikkatli olmaliy1z. Ciinkii bu,
sadece nasyonalist partinin
getirdig yasalara kargi gelisti-
rilen miicadeleyi, reformistle-
rin ¢izdigi cergevede tutmak
icin, oniimiize bir engel ola-
rak ¢ikabilir.

Irkgilik iizerine sdyledikle-
rim, vatandaslik haklar: igin
verilen miicadele i¢in de geger-
lidir. Tiim bu demokratik
haklar igin miicadele verilir-
ken G.Afrika’nin kurtulugu-
nun formalite olarak yapilabi-

lecek  ve  siyahlarinda
katilabilecegi segimlerle
olamiyacagini  unutmamak

gerek. Zira ulusal kurtulus,
mersedes arabali beyazlan,
siyahlara  dniigtirmekten
¢ok daha ayn bir seydir.

Tiim Zenginlikler
Halka

Irk egemenligini ortadan
kaldiralim. Ama, ayni zaman-
da onun iiretim araglari iize-
rindeki kontrol ve
egemenligine dokunmayalim
diyenler, ciddi olamaz. Onla-
rin egemenliginin ve somiri-
niin gercek kaynagi olan
toprak ve maden ve diger zen-
ginlikler, ayni zamanda halka
geri iade edilmeden, vatanin

kurtulusunun hig bir anlami
olmayacagini  kabullenmek
icin marksist vaya komiinist
olmak gerekmez. Bu somut
gergeklik, miicadelenin, bur-
juva diizmecesi olan “vatan-
daslik ve demokratik haklar”
gergevesiyle sinirlandiriima-
masi gerektiginin ifadesidir.
Ulusal kurtulug ile sosyal
kurtulug arasindaki kopmaz
bag, var olan egemen sinifin
ortadan kaldinlmas: igin,
onun, devlet aygiunin dev-
rimle tiimden pargalanmasini
gerektiren bir strateji izleme-
mizi zorunlu kiliyor. Bu, bir-
goklarinin éne siirdiigi gibi,
beyazlari denize dokecegimiz
anlamina gelmiyor.Bu konu-
da ANCnin Ozgiirliik
Manifesto’’su »G.Afrika,
G.Afrika’da yastyan beyazla-
ra ve siyahlara aittir” sozleriy-
le goriiglerini agiklamistir.
Hatta, siyah hareketin bazi
kesimleri de ANC'yi, ayr1 irk-
lara sahip halklar1 kendi 6rgii-
tii biinyesinde birlestirmekle
suglamiglardir. Ama bu konu-
da ANG, yiiriittiigi politika-
min dogruluguna inanmugtir.
Temel dokiimanlarimiza, res-
mi agiklamalarimiza bir géz
atan, bizim her zaman,
G.Afrika’da tiim guruplarin,
beyazlar dahil, irk ve etnik
gurup ayrimi yapmaksizin
herkesin, esitlik hakkina sahip
olacagi, Birlesik demokratik
bir  G.Afrika’dan  yana
oldugumuzu anlayacakur.
Siniflarin higbir zaman tiim-
den intihara kalkigacagina
inanmadigimiz igin, kurtulu-
sa giden yolda, beyaz parla-
mentonun tamdig  sinirlar
dahilinde, 6nemli ilerlemeler
kaydedilebilecegi hayallerine
karsi ¢ikiyoruz. Bu bizim,
beyazlarin politikas gergeve-
sinde  olusabilecek  tim
reformlara kargt oldugumuz
anlamma  gelmez.  Fakat
goriildiigii gibi, reformlarin
biiyiik bir kismi, egemen sini-
fin bir siire daha ayakta kal-
masini saglamak amacini giit-
mektedir. Yani, ulusal kurtu-
lug ve dzgiirliik igin verilen
miicadele, egemen sinifin ger-
gevesini ¢izdigi bir arenayla
simirli kalamaz. Bu arenada
Devami Sayfa 15'te



15

Bastarafi sayfa 14"te
tiim faaliyetlerimizden yok-
sun birakilmig durumdayiz.
Bu arenada yapabilecegimiz
tek sey birakilmigtir bize; o
da, sapkalarimizi ve dilenci
tasimizi  alip, yéneticilerin
ayaklarina, dilenmeye gitmek-
tir. Oy hakki olmayan, vatan-
daghk haklarindan yoksun
olan ve yeni somiirgeler konu-
munda olan Bontus’larda
yasamak zorunda birakilan
Afrikals i¢in, hak elde etme-
nin higbir anayasal yolu var-
mudir?
Devrimci Siddet

Ozellikle Avrupa’da
ANC’nin devrimci siddet
politikasi, kugkuyla kargilan-
mig ve bariggil yollarla bazi
degisimler elde etmek icin
ugrasmas: konusunda ikna
edilmeye ¢ahgilmigtir. Bu da,
kurtulus miicadelesinin ama-
¢larinin ayaklar altina alindiy,

teslimiyet regetesinden bagka
birsey degildir. ANC’nin,
silahli miicadele politikasin:
ylrtrlige koymadan ¢ok
onceleri yasadist ilan edildigini
haurlamaliyiz. Eger siyah hal-
kin % 75i gibi Bantuslans-
lar’da dogmugsan hangi baris-
¢il yol var senin igin?

ANC, 1976 sonrasi, yurt
i¢inde ve yurt diginda elde
ettigi itibar, siyasi miicadele-
yidevrimci siddetle birlestiren
stratejisiyle elde etmigtir. Bu
devrimci giddet, G.Afrika tari-
hinde, somiirgecilige karg
verilen miicadelede ilk kez
halka umut vermigtir. Beyaz-
larin goriiniiste gok gligli
sayilan devletinin de yok
edilebilecegi inancini vermis-
tir. Bu faktoriin kendisi 6yle
bir psikolojik ortam yaratmig-
ur ki, halkin kendisi, érgii-
tlenmede ve sendikal miicade-
lede 6nemli bagarilar elde

etmistir. Rejimin, ANC’nin
silahlarini susturmaya ¢alig-
mast yenilgiyle sonuglanmig-
tir. Clinkii miicadele zemini-
miz, lilkemizin derinliklerin-
de, halkimizin arasindadir. Bu
miicadelede dig faktorlerin
6nemsiz oldugunu ileri siir-
mek,gergek¢gi olmayacaktir.
Afrika’da veya bagka yerde,
tek bir silahli halk miicadele-
si yoktur ki, su veya bu sekil-
de dost, kardeg tilkelerden des-
tek gormesin. Cezayir’de
FLN, Fas ve Tunus’taki iisle-
rinden faydalanmigtir; Ango-
la’da MPLA Kongo ve Brezil-
yadan; Zimbabve’de ZANU,
Mozambikten faydalanmugtir.
Bu konuda birgeye parmak
basmak istiyorum. Yurt digin-
dan, dostlardan alinan destek-
lere ragmen, tiim bu bagarilar
iilke i¢inde verilen miicadeley-
le elde edilmigtir. Dig faktér-
lerden s6zetmemiz, miicadele-

nin iilke iginde gelistirilmeme-
st ve iilke iginde diigmana kar-
s1 miicadelenin kiigtimsenme-
si anlaminda yorumlanmama-
hidir. G.Afrika’da var olan
gigler iligkisinin gergekligi,
ANC’nin diger Afrika kurtu-
lus hareketlerine saglanan
destegin ¢ok azina sahip olma-
sint beraberinde getirmistir.
Yukarida  Srnekledigimiz
hareketlerin, komgsu ilkeler-
den elde ettigi iis imkanina
higbir zaman sahip olmadik
ve bunu beklemedik. Hersey-
den &6nce, ¢ikis noktamiz,
politik miicadelede her zaman
illegal rgiitlenme olmugtur.
Halk savaginin geligebilmesi
ve gerceklesmesi igin, lilkenin
degisik yérelerinde, siyasi,
devrimci tiislerin yaratilmas:
amacimiz olmugtur. Boyle
siyasi lislerin kazanilmas igin
de, diigmana kargi, orgiitlii
silahli eylemler kaginilmazdir.

Bagtarafi Sayfa 1'de
to ettiler. Isgal eylemine Bre-

men Radyosu ve bazi Alman
gazeteleri yer verdi. Ayrica
TSK taraftarlar, diger bazi
orglitlerin yandaglariyla bir-
likte, 11 Martta Bremen’de
Yegsiller Partisinin il 6rgiitiinii
bir siire iggal ettiler. Olay basi-
na yansidy,
ISVEC
Isveg’te hareketimizin de igin-
de bulundugu 13 Kiirdistanli
orgiit, bir komite olugturup,
10 Mart giinii kalabalik gru-
plar halinde, parlamentoda
grubu bulunan dort siyasi par-
tinin Genel Merkezlerine
giderek, Kiirdistan’daki siir-
giin ve operasyonlarla ilgili
bilgilendirmede bulundular,
bildiri birakarak olayin pro-
testo edilmesini istediler. Siya-
si Parti temsilcileri, ~Kiirt
sorununun ciddi bir sorun
oldugunu, bu konuda duyarh
olacaklarim ve girigimlerde
bulunacaklarini” séylediler ve
bu dogrultuda basina agikla-
mada bulundular.
FRANSA
10 Mart giinii, TSK taraftar-
lar1 diger bazi gruplarla birlik-
te, Ekonomik ve Sosyal Kon-
sey binasini isgal edip, bildiri
dagitarak siirgiin ve operas-
yonlar: protesto ettiler.
Diger taraftan Belgikali Par-

lamenter Jaak Vandemenle-
broucke ve Willy Kuijpers
tarafindan hazirlanan ”’Kiirt
Karar Tasaris1”, Av.Parla-
mentosu Siyasi Komisyonuna
verildi. Ayrica Avrupa Parla-
mentosu Komiinist Grubu da
ayni dogrultuda bir karar tasa-
nst hazirlamakta oldugunu

agikladi.
Somiirgeci Tiirk devletinin
halkimiza dayattig

barbarligin, giderek yayginla-
san tepkilerle kargilanmasi,
cuntayr kégeye sikigtiryor,
daha da sikigtiracak. Bu
gergegi M.A Birand’in kendi-
si de itiraf ediyor:

“Bir siire dncesine kadar,
Bati Avrupa’nin ’ilgili gevre-
leri” Kiirt sorununu daha ¢ok
Iran ve Irak gergevesinde
goriirlerdi. $imdi Tiirkiye de
yapilan hesaplarin igine sokul-
maya baglandi.  Yakinda,
Avrupa parlamentolarinda,
uluslararasi kuruluslarda
’Kiirt Sorunu’ ile ilgili karar

taslaklari, toglantllar, semi-
nerler artacak. Buna da 6ze-

llikle Tirkiye’den ayrilip
Avrupa’ya gitmig olanlar
énciiliik edecekler. Zira; Iran,
Irak veya Suriye’li Kiirtler,
Bat1 Avrupa’h kurumlarla faz-
la iligki kuramamglard:. Tiir-
kiye’den gidenler bunu ger-
ceklestirdi. O zaman da,

biitiin uluslararas: Kiirt soru-
nunun bagim Tiirkler gekecek
ve 6n planda Tiirkiye goriine-
cek, Bat1 Avrupa’da, bu konu-
ya tamamen ’insan haklar’’
agisindan bakmaya
hazirlandigindan, Kiirt soru-
nuyla ilgili olarak destek ver-
meye hazirlamiyorlar.”
(M.A Birand, Mil.Gaz. 7 Mart
1987)

Ancak sunu bir an igin
olsun akildan ¢ikarmamak
gerekir:  Sorunu  Avrupa
kamuoyunda giincellegtiren
temel faktér, tilke zemininde
yliriitiilen miicadeledir; bélge-
deki hassas denge iginde ulu-
sal kurtulug giilerinin istikrar
unsuru olma yolunda katettigi
mesafedir. Yoksa bu, sadece
uluslararasi kuruluglara posta-
lanan mektuplarla elde edilen
kazanimlar degildir. Ulke
zemininde yiiriitiilen miicade-
leye paralel olarak Avrupa’da
yiiriitiilecek aktif bir miicade-
le kazanimlarimizi ileri gotii-
recek ve sdmiirgecilere ecel

terleri déktiirecektir.
Py

ROHILATA NAVIN
ve "terorist” e. Yani kurdé ji
Kurdistana Bak(r e. Cedirmé
fagist vedigere gereqola xwe G
vé bityera ha ji serbazé xwe re
dibéje. D1 eyni rojé de ew cen-
dirme b1 hevaleki xwe ve, bi

G-3 ( di Stliyé wan de maki-
neke fotografé digrin 4 tén
gundé Delavé. Li nav gund Ii
wi kesi ku bt urki peyivibl
digerin. Gundi niyeta wan bag
famdikin ku, dixwazin foto-
grafa y& ku tirki peyivibii bik-
sinin 4 bibin bidin televizyon
& rojnameyén xwe yén urk. U
b1 vi yeké b1 kevirek du ¢k
bukjin: Hem ciyé “teroris-
tan” tespit bikin 4 hem ji di
awira gelemperiya cihané de
Suriyé b1 xwedikirina “’tero-
ristan” slgdar § gunehbar
bikin. Sedemén érigan pék
binin G bavéjin sermalén kur-
dan yén "binxeté” wek érigén
getliama Qamislo, getliamén
nii pék binin. Lé gundi j1 dek
@ planén wan bag haydibin &
wan girun { spartin meqamén
Suriyé. Cend saet gin de, gere-
gola Tirk b1 40 cendirme G b1
tangan di ser gund de
digrin.Gundi ¢ek hiltinin
érisa ordiya fagist digki-
min.gendirmén Tirk, korpos-
man vedigerin gikefta xwe ya
bébext G geles.

Gelé me xwe diparéze. Tew-
ré gehremani { nigtimanper-
wer gandide.

Bila bimre dewleta Tirka
koloniyalist 4 fagist!

Her byji berxwedan { teko-

. sy
sina neteweyé me! Goyi






