


KURDISTAN SEHITLERI OLUMSUZDUR

5 Agustos 1990 giinii Yrtksekova’nin Tilora (Tulveren) mintikasinda sémiirgeci giiglerle girdikleri
catismada sehit diisen ORK gerillalarindan Mehmet Uriin ve Mehmet Levent’in elimize ulagan

kisaca yasam oykiileri:

MEHMET URUN

Uludere’nin  Kulhesinan mahalle-
sinde 1955 wilinda diinyaya gelen
Mehmet Uriin, dar gelirli 9 nufuslu bir
ailenin ferdiydi. Yoksulluk ve egitim-
sizligin kol gezdigi Kiirdistan’da ancak
ilkokulu bitirebilmis ve yore halkinmn
ezici cogunlugunun yaphg gibi ailesi-
ne yardima olmak igin gocuk denecek
yasta rengberlige baglamigt.

1970’ yillarda gelisen miicadeleden
erken etkilenenlerden biriydi. Yore-
nin, giiney Kirdistana yakinhg, ulusal
duygularin her zaman diri kalmasim
saglamigti. Bunlara 1970’lerde Kuzey
Kirdistan'daki  gelisme eklenince
Mechmet yoldag da Ozgiirlikk yolu ta-
raftan1 olarak devrimci caligmalarda
yer almgt.

12 Eyliil fasist darbesiyle, birlikte ca-
hstiklart  arkadaslarla ba@ kopan
Mehmet Uriin, herhangi bir orgiitle
iligkiye girmemis isede, halkina kargt
olan gorev ve sorumluluklarinn bilin-

g cinde olarak inancim yitir-
memigti. O, 1988 ylnda
TSK ile taniginca bu saflar-
da galismakta tereddit et-
medi. Gegmis wllar ve
degisen dénem (Pna yeni
yeni deneyimler kazandir-
ms ve halkimn kurtulusuna
olan inancim, dilgmana olan
kinini daha bir bilemigti.
TSK ile tanstiktan sonra
belirli bir donem siyasi ve
askeri egitim gordi. Yolda-
glanyla oldugu sirece, ka-
rathhin ve fedakarhfyla
goz doldurdu, Gorev aldig
her alanda ikircimlige dis-
meden sonug almaya gahigti.
Goérev ve sorumlulugunun
bilincinde olarak agir sart-
lanin beraberinde getirdigi
rizikoyu gogiisleds, ¢aligma-
larda asla geri adim atmad.
Mehmet yoldag bu kararli-

'gIS Agustos 1990 tarihinde TC’nin

agz salyall komandolarma ve satilmg
cahglanina karg son nefesine kadar
carpisarak gosterdi ve Kiirdistan gehit-
lerinin safinda serefli yerini aldi.

MEHMET LEVENT

(Bahoz Goyi)

Bahoz  yoldag
1961 yinda Ulu-
derenin  Merge
koyiinde  dogdu.
Yoksul bir ailenin
cocuguydu. Sekiz
yaginda bir ¢ocuk
iken babasim kay-
betti.  Yoksulluk
halkast  boynun-
dayken bir de ok-
siizlik  eklenince
okuma olana@ bu-
lamadi. Cocuk yag-
ta ailesinin  ve
kendismden kiigiik
kardeginin de bak-

i istlenmek zorunda kaldi, Nefesi
avuglanm  sitmaya  yetmezken
rengberlige bagladi.

Yoksulluk ve somiirityii bedeninin
en kigilk hiicrelerme kadar duyan
Mehmet yoldas 12 Eyliil zulmil baglay-
nca kdyiinii terk ederek giiney Kiirdi-
standaki miicadeleye kauldi. Giiney
Kiirdistan’da bir siire KDP saflarinda
ve daha sonra da Legkeri Islami Kurd
(Misliman Kiirt Askerleri) saflarinda
ulusal kurtulug savagnda aldi. Savag
teknigini 6grendi, yetkinlegti. TSK'nin
bolgeye girmesiyle birlikte ondan etki-
lenen Mehmet yoldas 1989 yilinda ya-
nindaki bir grup arkadagiyla birlikte
TSK ideolojisimi benimseyerek ORK
saflarinda yer aldi.

Bir yah aglan bir siire ORK gerilala-
nyla birlikte ....bdlgesinde kaldh, Sicak
savag kosullanmin zorlu gorevlerini
omuzlamaktan kagmayan yigit ve ka-
rah tavriyla dikkatleri iizerine geken
Bahoz yoldag, bu kararhhigim 5 Agus-
tos 1990 da Tilora muntikasinda dis-
manla girdigi cahgmada da gosterdi.
Ve Kiirdistan devriminin 6limsiz se-
hitlerine katild1.

Miicadeleleri savag yolumuzu aydin-
latacak!

Kiirdistan sehitleri galismamzda ve
carpismanmuzda yasayacak!




Biroya Capgériya Konseya
Leskeriya Bilind a Ordiya
Rizgariya Kurdistan (ORK)

JI CAPGERiYA PESVERU, RAYA GISTI RE
J1 GELE ME Y£ WELATPARKZ RE

Hézén proapaganda gekdari i rizgariya netew! yénOrdiya Rizgariya Kurdistan (ORK) ku li ¢iyayé sipiréz cih girtibg,
di navbeyna gundén Tilora {i Alvere ku girédayé qeza Geweré (Yuksekova) ya Colemérgé (Hakkari) bi, di navbeyna wan
@ hézén dewleta Tirk a fagist-kolonyalist de roja 5°¢ Tebaxa 1990 1 de rabezandin ¢ébiin. Rabezandinén ku di sect 14.00
an de dest pé kir, seranseré roj @ sevé berdewam kir. Di wan rabezandinan de hézén dijmim ku ji 400 cehsén esira
Zeydan-Pinyanis @i hewqas gewetén timé taybeti, hézén leskerén komando 4 'helikopterén pékhatibd, xisarén mezin li
wan ket. Di wan rabezandinan de ji hézén me yén propaganda ¢ekdariya Ordiya me, ji geza Uludere gundé Odul’e bi
navén Mehemet Oriin, Omer Urin, Salih Orimn; ji gundé Ortabaxé Salih; ji gundé Yemigliyé Mehemet Levent (Ceto-Mi-
ho); ji gundé Oncéler Omer Kagan 1 ji gundé Kigk (picik) Kadir Orain, tevayi 7 pesmergeyén me gehid ban.

Ji malbatén schidan v ji gelé heremé qasi 300 kes glin tabfira cenderme ya Geweré, daxwaza teslimkirina cenazan kirin.
Tabura cendermeya Geweré ku lasén sehidén me bi tevayi di ¢aléki de vesarti bfin; vé daxwaza malbatén sehidan gebil
niekirin, Ji bo sitandina cenazan, seroké Belediya Uludere gliye Divarbekré da ki daxwaz ji "Waliyé Mintigé" Hayri
Kozakgiogh bike. Ew biiyer ku bi ixbar @ xebata emeliya cehsén Zeydan-Pinyanis ¢€ b, li Uludere 0 i Geweré ji aliyé
bemit gel ve bi nefret hat ditin, gelé heremé kin 0 nefreta xwe ji dewleté @ cehgan re da xuyakirin.

Capgeériya ku di bin kontrola burjuvazi de dixebite da ku buyerén Ii Kurdistané ¢& dibin vegérin; yén ku nikarin vegérin
ji tevlihev dikin & li gor menfeeta politika dewleta Tirk a kolonyalist eyar dikin. Bi taybeti "Kararnama Hukmé Kanuné"
va hejmara 413 an ku ji dema ketiye jiyané vir de, hemf biiyerén ku tétin holé, ji sinoré agahdariyén "Waliyé hereme”
H.Kozakgioglu dernakeve derve. Capgeriya Pégveru ji nugeyén heremé ji negari ji wir distinin. Bo vé yeké, di nav vé demé
de, di biiyerén ku & biine de, bi taybeti xisarén hézén dewleté tét vegartin. Ji ber van sedeman, li ser biyera ku di &
Tebaxé de ¢& b, Waliyé Koloni Kozakgloglu vé fasist, di agahdariya xwe ya ku ¢ékir de, bi gotina "Di rabezanding de 7
kesén PKK’y& miri ketine dest” ve qima xwe ami. (Binérin; Cumhuriyet 8 Tebax 1990, Milliyet 9 Tebax 1990)

L& péivendiya Ordiya Rizgariya Kurdistan ne bi PKK’yé 0 ne bi réxistineké din re heye. Cimki ORK, réxistineke legkeri
yé serbixwe ye ku, mudexeleyaseré li Kurdistané dike @i pirensibén idoloji @ politika Tevgera Sosyalist a Kurdistan€ (TSK}
diecibine # ditina wé ya soresger a cihané diparéze.

Capgériya PégverQ
Raya Gistiya Demokratik
Gelé Kurdistané yé Mérxas!

Derdé (xemna) me mezin e. Lé mezintiya xemginiya me, kin i tolhildan a me ya soresger a li hember dijminé kolonyalist
disegine (tuj dike). L& em cih nadin hissiyatiyé @ semitandiné. Pégmergeyén me yén gehreman ku sebit ketine, digel cekén
giran di nav-hezirjyek de béin ku derbeyek mezin li dijmin bixistana. 1. ¢i heye ku vé karé xwe nebirin serf 4 ketin nav
sefén karwanén sehidan ku'di tekogina avakirina Kurdistaneke serbixwe & azad de seré xwe dabin. Lé pégmergeyén
ORK’y8 yéni gunid  bajaran; tekogiiia ku bevalén wan di nivi dé higtibin, di serf de tolhildana sehidén me yén pésava Kek
Saleh, Kek Serdar 1 sehidén me yén din, dé bi stratejiya me ya ger ve bidin girédan & di pésedemeke nézik de darbeyén
mezin dé li dijmin bixin... .

- §ehidén Kurdistané Nemir int

- §ehidén me riya mie ya ger rohni dikin!

L 17 Tebax 1990
Biroya Capgériya Konseya Legkeriya Bilind
“a Ordiya Rizgariya Kurdistan (ORK)



ORK -Ordiya Rizgariya Kurdistan:
(Kurdistan Kurtutiig Ordiisu)
Yiilksek Askefi Konseyi Basin Biirosu .

5 Agustos 1990 tarihinde Hakkarinin Yiiksekova 1l<;esmc bagh Alvere ve Tilora (Tulveren) kdyleri ‘avarinda Slpiréz
dagmda, eylem haz:rhg: igin ustlcnen Ordlya R:zganya Kurdlstan (ORK)a bagh Uiusal Kurtulu§ ve. Sﬂahh Propaganda

tim, askeri komando birligi katilds, Biitiin bu saldirtlara karg kahtamanca dlrcncn gcnllaya kar§1 hchkoplerlerlc havadan
saldin baglatildi. Giin boyu devam eden bu- catsmalarda dilyman guglerme oriemli say1da zaiyat verilirken Ordumuz silahh
propaganda birliklerinden olan, Uludere’nin Odiil koytinden Mehmiet Uriin, Omer Uriin, Salih Uriin; Ortabag koyunden
Salih, Yemigli koyiinden Mehmet Levent (Miho-Ceto) Onculcr koyundcn Omer kagan ve- Kuguk kéyden Kadir Uriin
adlannda toplam 7 genllarmz §ch1t du§tuler

sehitierin cenazelerinin kendilering teslimi talebinde bulundu. Sclutlenmlzm cesetlerlm bile vermekten korkan somurgem
giigler, sehit ailelerinin istemini red ederek, gehitlerimizi- glzlloe tophi- bir gukura gdémmis bulunuyorlar. Cenazelerin
sahiplerine verilmesi i¢in somiirge valisi Hayri Kozakgoglu nezdinde g;mgu‘ndc bulunmak itzere Uludere Belcdlye bagkam
Diyarbakira gitmig bulunuyor.
Zeydan-Pinyanig cahglannin (koy Koruyucusu) ihbar: ve f'ul: katnhrmyla gergek]egen bu katliam Uludere ve Yukseko-
va’da tiim halk tarafindan nefréetle karsilanimg ve halkin dugmana ve dugmanla igbiriligi lgmde olanlara kinini bir kez daha
bllaml§lll‘

aq;klamada "(;aU§mada 7 PKK’L 8lik olarak cle gcgmldl dcmek]c yetmdx': (Bak 8 Agustos 1990 tanhh Cumhunyet 9
Agustos 1990 tarihli Miliiyet)

Oysa, ORK’'min ne PKKile ve ne de bas,ka b1r orgutle dgkus: var.. Cunku ORK, Tevgcra Sosyallst a Kurdistang’ nin
devrimei ditnya goriisini, ideolojik-ve politik ilkelerini benimseyén ve ‘Kirrdistan’daki savaga miidahale eden bagimsiz
askeri bir orgiittiir,

Deriel basm

Demokratik Kamuoyn

Yigit Kiirdistan Halk!

Acimiz bityiktiir; fakat actmizin’ biyitkligi; somu:gca dugmana karst olarikinimizi ve deéviimei infikam “hincimiz
biliyor. Ama savrulmalara ve duygusalliga yer vermeyecegiz. $ehit ‘diigeri kaliramar gerillalarimuz, agir silahlarla donanrm§
ve digmana bityiik bir darbe vurma hazirh@ i¢indeydi. Ne var ki, bu cylcmlenm gergeklegtiremeden bagnnsnz ve Ozgiir
bir Kirdistan yaratma miicadelesinde camnt veren sehitler kervaniia katidilar Fakat ORK’ mi kar ve:gehir: gcnl]alan,
sehit digen yoldaglarmn yanm birakuklar: miicadelelerini, bagta biiyik onderlerimiz Kek Saléh ve Kek Serdar olmak
iizere diger gehitlerimizin intikarum savag stratejimizle bnrlanccek ve ‘yakin bir gelecekte dismana agr darbeler
indirecektir.

- Kiirdistan gehitleri slimsiizdiir!
- Sehitlerimniz savag yoluinuzu aydmlat:)mr..




SEHITLERIMIZ ONURUMUZDUR

Senar Sahin

Bagimsiz ve Ozgiir bir vatan ugruna
siirdiiriilen miicadelede 7 can daha
digtii topraga. Kiirt halkinm bagrin-
dan ¢ikan 7 fidan, ORK’min yigit savag-
gllarnt kutsal bir gorev ugruna can
verdiler, sehit diigtiiler.

Kiirdistan’daki ~ bagimsizhk  ve
ozgiirlik agacim kanlariyla suladilar.
Bu agag bilyityecek, bu aga¢ devrim
sehitlerinin kanlariyla beslenecek ve
iilkemizin, bagimsiz ve ozgiir gelecegi-
mizin onuru olacak.

Ulusal kurtulug ve sosyalizm igin ve-
rilen onurlu miicadelede sehit diigen
onder kadrolarimiz (Kek Saleh ve Kek
Serdar) ve militan savaggilanmiz
(ORK’nin onlarca yigit savasgist) soylu
kavgamizin onurudurlar.

Onurumuz olan bu sehitlerimizin
sanll miicadele yolundan yiiriimek,
devrimci savagimu daha kararli ve
azimli bir sekilde siirdiirmek, sehitleri-
mizi galismada ve garpigmada yasat-
mak igin  sirdirillen  devrimci
ugragimiz ve onurlu kavgamiz daha
bityitk savaggilan yetigtirecektir.

Somiirgeci fagist, iggalci giiglerin si-
nur sistemini tahrip edecek, can dama-
rm felg edecek, somiirgeci TCye
maddi ve manevi bilyiik bir zarar vere-
cek soylu bir eylemi gergeklestirmek
icin aylarca 6ncesinden iizerinde ¢alis-
ma yapilip, devrimci bir eylem plamim
hazirlayan  ORK’min  yetkin askeri
komutanlan ve savascilari bu eylemi
hayata gegirmek igin agr silahlarla do-
nanmis ORK’nin bir gerilla miifrezesi,
eylemi yapacag hedefe varmak igin
gktigr bagimsizlik ve Ozgiirliik yiirityi-
siinde asil hedefine varmadan, somiir-
geci askerlerle, fagist kan emici 6zel
timlerle, ulusal ihanetin girdabina gi-
ren adina "Koy korucusu" denilen
gahg'larla yogun bir gatismaya girerek,
kendilerinden sayisal olarak kat kat iis-
tiin olan diigman kuvvetleriyle saatler-
ce vurusarak, Kirdistan devrim
sehitleri kervanina katildilar. ORK sa-
vasglarimn  gehit olmast Kiirdistan
devrimi ve devrimci sosyalist, politik
hareketimiz TSK igin dnemli bir kayip-
tir. Devrimci savagimda kayip vermek

miicadelenin dogal bir geregidir. Ulu-
sal kurtulug savagimim Orgiitlemek,
miicadeleyi iist bir evrede gelistirmek
igin yagun bir gaba sarf eden ve dev-
rimci pratik faaliyetlilik igerisinde olan
hareketimiz TSK elbetteki kayip vere-
cektir. Ama bu kayiplar hig bir zaman
TSK’yi miicadeleden alikoyamuyacak,
onu sigortali devrimcilik konumuna
diigiirmeyecektir.

TSK tiim bu kayiplarim giderecek,
sehitlerini devrimci  miicadelesinde
herzaman yagatacak, onlara layik bir
savagim cizgisimi siirdiirecektir. Fagist
somiirgeci Tirk burjuvazisimn Kiirt
devrimci-yurtsever hareketini ezmek,
halki 6rgiitsiiz birakmak igin bagvur-
dugu kanl, katliamci politikasim ber-
taraf etmek ve etkisiz hale getirmek
i¢in, milcadeleci bir anlayisa ve dev-
rimci sosyalist bir politikaya sahipolan
TSK, Kiirdistan emekgi halk kitlelerini
ulusal kurtulus miicadelesine hazir-
layarak, devrimci gerilla eylemliligini
yogunlagtirarak, orgiitsel yapisim daha
da saglamlagtirip, geliklegtirerek, siya-
si kadrolarinin ve askeri savaggilarinin
niteligini yetkinlestirerek devrimci sa-
vagimumu sirdiirecektir.

TSK gclismeye son derece agik daha
¢ok geng bir harekettir. Cok kisa olan
bu tarihsel siireci igerisinde 15’e yakin
kadro ve savaggisini sehit vermesi onun
kararli devrimci, miicadeleci karekte-
rinden kaynaklanmaktadir. Tabi ki,
Eger TSK reformist, teslimiyetgi giig-
ler gibi yerinde oturup Kiirdistan dev-
rimi iizerine ahkam kesseydi, sigortali
devrimcilik anlayigina kapilsaydi, o da
bu kadar kadro ve savaggisini schit ver-
mezdi. Ama TSK mazlum bir halkin
ulusal kurtulug milcadelesini orgiitle-
menin ciddiyetinin bilincinde oldugu
icin kararh bir miicadele ¢izgisini oni-
ne koyarak devrimci savasiminu siirdii-
rityor. Ulusal ve toplumsal kurtulus
miicadelesi siirecinde gergek devrimci
bir orgit olmanmm 6nemini kavrayan
TSK, kollektif ¢alisma ve orgiithi mii-
cadele ydntemini maddi hayata gegire-
rek, Kiirdistan devriminin zaferi igin
en genig kitlelerin orgiitlendirilmesi,
giiclii bir drgiitiin yaratilmast ve dev-

rimci militan kadrolarn riskli miica-
deleyi goze alacak bir ruhla savagima
katilmalarinin saglamlmasi igin yogun
bir ugrag icerisindedir.

Kuzey Kiirdistan’daki politik sol ha-
reketler igerisinde en geng ve en yeni
olan TSK, bu kisa siire igerisinde de-
gerli 6nder, Genel sekreter K.Saleh ve
ORK’nin yigit komutam Serdar Yol-
daglan ile onlarca militan savagg: kad-
rosonu sehit vererek onemli bir yara
aldi. TSK, hizla bu yaralari sararak
planli ve orgiitlii bir faaliyetle, devrim-
ci pratik bir eylemlilikle, yogun bir po-
litik calismayla degerli sehit dnder ve
kadrolarina layik bir sekilde ulusal
kurtulug ve sosyalizm ugruna devrimci
savagimunu siirdiirecek ve degerli on-
der Kek Saleh’in vasiyetini yerine geti-
recek; bunu maddi hayata
uygulayacakur.

TSK ve ORK'nin askeri ve politik
calismasimn Onit aydinhktir. Degerli
yoldag Kek Saleh’in teorisi ve pratigi
yolumuzu aydinlatiyor. Geng, devrimci
sosyalist politik hareketimiz TSK, siya-
si galigma niteligini daha da gelistire-
rek, askeri savag stratejisi
dogrultusundaki gerilla eylemliligini
daha da yetkinlegtirerek, devrimci bir
yeni atiimla galigmalarimi geligtirecek-
tir.

ORK’nin yigit savasgl gerillalar so-
miirgeci diigmanla goglis  gogiise
kahramanca garpisarak sehit diigtiiler.
Onlar Kiirdistan devriminin gehitleri-
dirler. Onlar sehitlerimizdir. Sehitleri-
miz onurumuzdurlar. Vuruga vurusa
sehit digenler dlimsiizdiirler. Sehitle-
rimizi devrimci miicadelemizde yaga-
tacagiz. Sehitlarimizin ugrunda can
verdigi kutsal gorevlerini hakkiyla ye-
rine getirecegiz. Onlarin devrimci ey-
lemliliklerini daha yogun bir sekilde
siirdiirecegiz. Sehitlerimizin kam yer-
de kalmayacak, Kiirdistan somiirgeci
fagist, isgalci giiglere ve onlarin igbir-
likgileri hain gahslara mezar olacaktur.

TSK’da birles, ORK’da saflag
Yasasin TSK ve ORK’nin ganh

devrim miicadelesi



SOSYALIZMIN KAPITALIST YONTEMLERLE TEDAVISI
MUMKUN DEGILDIR!..

Rusya gibi geri bir iilkede devrim
gerceklestirmek, ilerletmek, sosya-
lizmi inga edip onu yagatmak muazzam
zorluklarla dolu bir siiregti. Fakat bu
zor olan bagarildi; Rusya gibi bir iilke-
de bolseviklerin onderliginde devrim
gergeklesti. Diinyanin bu ilk sosyalist
devletini tiim diinya is¢i simfi cogkuyla
selamlarken; emperyalistler daha ilk
ginden bu devleti yikma ugraglarim
baglattilar.

Devrimin akabinde heniiz i¢ savag
sona ermemig ve sosyalist kurumlagma
yerine oturmarmugken dig saldirdlar fiili
olarak baglatildi. Hitler fagizminin sal-
dirllarina kargt savaga girmek zorunda
kalan geng Sovtey Sosyalist Cumhuriy-
etler Birligi bu savagta 20 Milyon insa-
mm gitirirken, sovyet ekonomisi de
alt-uist oldu. Yillarin emegi ile var edi-
lenler yeniden inga edilmeye baglandi.
Savag ve ekonomik zorluklar birgok
hatalarin iglenmesine de ebelik etti.

Bugiin kapitalizm batagina dogru
kulag atarken tarihi inkar eden Dogu
Avrupa iilkelerinin birgogu, bu zorlu
savagin iiriinil olarak dogdular. Kendi
i¢ dinamiklerinden ziyade kizil ordu-
nun fagizme kargt sagladig zaferin bir
iiriinii olarak doganlar kendi iilkele-
rinde sosyalizmi kurumlagtirip koruya-
madilar.  Sosyalizmin  emrettigi
gelismeyi gosteremediler; bu iilkeler-
de kitleler, iktidarda bulunan Kom-
tinist partilerinin burokratik ve haltal
yapilarim agarak sosyalizmi koruya-
caklarina tarihe ve sosyalizme kiifre-
dip kapitalizmin yolunu tuttular.

1990 ilkbaharinda baglayan segim-
lerde, Macaristan’da Merkez ve Saga
partiler iktidar alirken eski Komiinist-
ler parlamentoya bile giremediler. Ro-
manya’da "demokrasi" adina
Cavuseskuw’lan kursuna dizenler, isi
Komiinist partiyi kapatmaya vardirdi-
lar. Demokratik Almanya’da Hiristiy-
an Demokratlar iktidan alarak Bati
Almaya ile birlesme yolunu segti. Bu
yolda birhayli ileri adimlar atrug bulu-
nuyorlar. Cekoslovakya’da iktidan Si-
vil Form ile Siddete Kargt Birlik’'in
olugturduklarn ittifak alirken Komunist
Partisi Ana Muhalafet Partisi olarak
parlamentoda yerini aldi. Bulgaris-

tan’da ise eski Komiinist Partisi ismini
degistirerek Sosyalist Parti adiyla yeni-
den iktidara gelmeyi bagardu.

Dogu Avrupa’daki bu geligmeler
diinya sosyalist hareketi agisindan bir
yenilgi olsa da, simdilik kapitalizmi
tercih eden bu iilkelerde, isgi simfi ve
genis emekgi yi@nlarin, kapitalizmin
carki arasina girdikten sonra bile olsa,
yeniden ve daha olgunlagmig olarak so-
syalizmi tercih edeceklerinden kugku
yok. iflas eden marksizm-leninizm
degil; sosyalizmi gerektigi sekliyle pra-
tige koymayanlardir.

Sovyetler Birligine gelince;

fkinci Diinya savagindan zaferle gik-
mug olmasina karsin agir kayiplara ug-
rayan SSCB, savag sonras1 da bilyiik
sorunlarla kargt kargtya kaldi. Savag
oncesi donemde, yeni anayasa, kula-
klar, tarim, kooperatiflesme alaninda
belirli adimlar atilmusti. Simdi savagtan
bilyiik zarar goren iilkeyi yeniden inga
etmek, ekonomiyi diize gtkarmak, iire-
timi arttirmak, sanayilesmek, makina-
lasmak igin uzun erimli bir ¢aba
gerekiyordu. Savag sonrasi diinyada
biiyiik prestij saglayan sosyalizm ve So-
vyetlere kargt, emperyalistlerin baglat-
i@ soguk savag, atom bombasi
tehdidi, savagin yol agti@ yikim ve agir
sanayide kullanilacak eleman zorlugu
bu dénemde karsilasilan belli bagh
zorluklardi.

Stalin’in boylesi zorlu bir siiregte uy-
guladigs anti-demokratik uygulamalar
elestirilirken, olaylar zaman ve mekan-
dan soyutlanarak degerlendirilmeme-
lii ve sosyalizini kurumlastirma
dogrultusunda onemli adimlann Sta-
lin doneminde atildif gdzardi edilme-
melidir. Gegmis hatalardan ders
gikarmak ayn bir sey, Stalini giinah ke-
cisi ilan etmek, Lenini sanik sandalye-
sine oturtarak ikinci enternasyonal’in
doneklerini aklamaya galismak ayn bir
§ey...

1960’lara degin sosyalit iitkelerde
gelisim luzi normalin iizerinde seyre-
derken, 1970°li yillardan itibaren dii-
nyadaki  teknik  gelifim iz
emperyalistlerin lehine dondii. Empe-
ryalistlerin silahlanma tehdidine kargi
SSCB agirt derecede savunma harca-
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malanna pay ayirdi. Igsizlik ve aghk
olmamasina ragmen, Sosyalizmin sag-
lamasi gereken sosyal refah saglana-
madi. Komiinist Partiler, komunist
msan yetistirme konusunda bagarih
olamadi, halklarin kardegligini sag-
layamadi. Diinyada gelisen ulusal kur-
tulug savaglari gerektigi bigimiyle
desteklenmedi.

Sosyalist sistem bu seyir i¢indeyken,
kapitalist iilkelerin komiinistlerinin
bazlan kibleci bir anlaysla tiim gelis-
meleri destekledi; bazilar1 ise SSCByi
emperyalistlikle suglayacak derecede
temelsiz suglamalar getirdi.

1985’ten sonra Gorbagov, SSCB’de
sosyalizmin sorunlarindan, ekonomik
tkamkliktan, parti ici biirokratik ve
hantal yapidan s6zeder olunca, sosya-
lizmin gergek dostlar bu cikist olumlu
buldular. Ciinkii sorunlani halletmek
igin 6nce onlarin varligim kabullen-
mek gerekiyordu. Bu agiklamalarla
birlikte emperyalist kapitalist sistem
igindeki titm kurumlar harekete gecti.
Sosyalist iilkelerde demokrasi yoklug-
undan, insan haklarindan bahseder ol-
dular. Kendi issizler ordusunuy,
insanlarin satmalma giiciiniin diisiiklii-
giini, kapitalist diinyadaki aglan ve ¢t-
plaklari unutup, sosyalist iilkelerde
muz-portakal bulunmadigint bag ha-
ber yaptilar, somiiriicii, kan emici ka-
pitalizmi insan haklarina saygih giillik
giilistanhk olarak lanse etmeye bagla-
dilar; bu da yetmedi, sosyalist iilkeler-
de sokaklara dokilen kitlelere eylem
planlarini basin yayin araciligiyla suna-
rak onlari yonlendirmeye c¢altilar.

Hig kuskusuz, kapitalistlerin yayga-
rasii yaptigy kadar olmasa da, sosya-
lizmin kendine 6zgii sorunlan vard,
vardir. Birtakim yanhg ve anti-demo-
kratik uygulamalar sosyalizmle ve
cagimizla bagdagmuyor. Bunlar bir
gercek.. Ancak, sosyalizmi inga siireci
engelsiz ve tekdiize bir yol izlemiyor.
Ve yaganan olaylar sosyalizmi red et-
meyi gerektirmiyor. Onemli olan, so-
runlart tesbit etmek ve bunlara
sosyalimin yasalan gercevesinde, gaga
ve ddneme uygun ¢oziimler sunmaktir.
Ancak, geligmeler 6yle olmadi, diine |
kadar sosyalist bir iilkede Komiinist



onderler arasinda yer alanlar, acina-
cak bir bigimde iilkelerini kapitalizme
teslim ettiler, direnmediler.

SSCB’de de kayg verici gelismeler
yasaniyor. Perestroyka riizgan Kkasir-
gaya doniigmiis, halklar biribirini yiyi-
yor, ¢ok sayida cumhuriyet SSCB’den
ayrilip bagimsizlagmak istiyor, reform
yanlilar1 isi SBKP’nin fes edilmesine
vardinyor ve serbest piyasa ekonomi-
sine daha erken varmak igin ugrag ve-
riyorlar. Kugkusuz bu gelismelerin tek
sorumlusu Gorbagov ve Perersroyka
degil; gelmig gegmis Sovyet liderleri-
nin su veya bu sekilde sorumlu tutula-
caf, sorunlara zamaninda egilmemek,
dogru ¢oziimler sunmamak yatiyor.
Aksi taktirde, 70 yillik sosyalist bilingle
egitilmig insanlarin rkgihga varan ta-
virlara girmesi ve kardeg halklarin bi-
ribirini  bogazlamalar1 bagka bir
sckilde agklanamaz. Gorbagov'un
yaptiklarinda ise dikkate alinmasi ge-
reken zamanlamasi ve ¢oziimil nerede
aramasidir. Yeniden yapilanmanin ve
"agiklik" politikasimn iilkede kaos ya-
ratmadan, sorunlarin sosyalist yasalar
cergevesinde ¢oziimlenmesi olmalidir.
Sosyalizm ve sosyalist ilkeler sonuna
kadar korunmalidir.

Hangi alanlarda "yenilenme"

-Ekonominin i¢inde bulundugu du-
rum "kriz' olarak nitelendiriliyor.
Acikca ekonomide bir tikaniklik yaga-
myor. Bu alanda bir yenilenme kendis-
ini acilen dayatiyor; ancak, ekonomiyi
bugiinkii durumdan kurtarmamnn yolu
olarak serbest piyasa ekonomisi 6neri-
liyor. Bu oneri batili ekonomistler ve
baz1 sovyet ekonomistleri tarafindan
ileri siiriilityor.

- Ulusal gelirden kigi bagina diigen
gelirin digiikligi, cocuklu ailelerin ve
emeklilerin gelirlerinin giiniin sartlan-
na uymadi@), cahsma kogullarmmn agyr-
lig1 sorunu;

- savunma giderlerinin aginlig ve
buna paralel olarak sosyal hizmetlerde
yapilan kisitlamalar sorunu;

- Tiiketim maddelerinin yeterli de-
recede bulunmamas;

- agin polis takibinin varlig ve yurtici
ve yurtdigt serbest dolagm hakkinin
olmamasi sorunu

- SBKP icinde yonetici kesimin halk-
tan kopuk biirokratlar oldugu, giiniin
kosullarina uygun politikalar iireteme-
dikleri goriilityor ve sikg¢a tartigiliyor;
tabamn tavam etkileme giiciiniin zayif-

ligindan sozediliyor. SBKP’nin kendi
kendisini yenilemesi gerektigi parti
iiyelerinin gogunlugunca kabul ediliy-
or. Bu alanda yenilenme "olmazsa ol-
maz" bigiminde kendisini dayatiyor.

- Sovyet Cumbhuriyetleri arasinda
esit haklar temelinde adil iligkilerin ku-
rulmug olmamasi, uretimden alinan
payin arttirilmasi, kendi kaderini ken-
disinin belirlemesi, 6z yonetimlere da-
ha fazla yetki tamnmasi ve kendi
kiiltiirlerini gelistirmede daha fazla
imkan tanima sorunu vb..

Biitiin buniar hakh istemler, Bu is-
temler sosyalizm biinyesinde, sosya-
lizmin  yasalanyla  ¢ozilebilecek
sorunlar. Bunun igin, halkla baglarim
saglamlastirabilmis, biirokratik mer-
keziyetgilikten uzak, tabanin denetim
saglayabildigi, dinamik bir SBKP’si
gerekiyor. Onciisiiz hig bir sey gergek-
lestirilemez. Partinin 6ncii roliinii ya-
sadan gkarmak, bunun pesinde
olanlarn asil niyetlerini bir kenara bi-
rakirsak, fazlaca birgey ifade etmiyor.
Onemli olan partinin kendisini kitlele-
re dncii olarak kabul ettirmesi, cogun-
lugun giivenini saglayarak ayakta
kalabilmesidir. Ancak geligmeler gos-
teriyorki, pratik yasamda Komiinist
partisinin ydnetme giiciinii zayiflatmak
ve iilkeyi bir kaos ortamina sokmak
isteyenler var.. Bunedenle Parti herza-
mankinden daha fazla kendisini yeni-
lemek, halkin sesine kulak vermek
onlarin dnerilerini sentezlegtirerek ye-
nilik istemlerini ¢agin gergeklerine uy-
arlamak zorundadir. Bunu yaparken
de kontrolii elinde bulundurmak, hal-
kin yenilik istemlerini firsat bilerek
kargi-devrimcilere ve emperyalist ki-
skirtmalara meydan vermemek gere-
kiyor.

Perestroyka’nin ana hatlan

- Ekonomideki kirizi agmak igin,
{iretimin kar amaciyla yapilmasi

- Isgiiciiniin degerinin piyasada be-
lirlenmesi

- Planl ekonominin yerine, karar
yetkisinin igletmelere birakilmas;

rekabet ortaminin yaratilmasi, is-
sizler ordusu yaratarak, igsizlik korku-
suyla, insanlarn  daha  verimli
galgmalrimi saglama;

- fsletmelerde demokratiklesmenin
saglanmasi, igletme yoneticilerinin
3’er Ser yillik aralarla, cabsanlar tara-
findan segilmesi.

- tarimda kolhozlarin kaldirilmasi

- Piyas ekonomisi ve buna bagh ola-
rak, devlet kontrolii alinda baz alan-
larda (6zellikle hizmet sektoriinde)
ozel miilkiyetin gelistirilmesi, fiyatlarin
piyasada belirlenmesi ve giderek dii-
nya pazariyla birlesmenin saglanmasi
vb.

Ekonomi uzamam Nikolaj Sjefov
piyasa ekonomisine gegis konusunda
sunlani soyliiyor:

"Piyasa ekonomisine direk gegisimiz
miimkiin degildir. Buna, Finans-kredi
ve diger sartlan hazirladiktan sonra,
agsamali olarak gecilmelidir. Bunun
sartlar, devlet sektoriiyle rekabet ede-
bilecek sekilde olugturulmalidir. Piya-
sa ekonomisini uygulayabilmemiz igin
bu alanda egitilmis 6zel uzmanlara
ihtiyag vardir. Batih devletler bu alan-
da, bizde piyasa ekonomisinin gelis-
mesi i¢in  biyik  katkilarda
bulunabilirler. (NFS 1990 Nr.5 5.29)

1987°den itibaren ekonomiye canli-
lik kazandirmak ve yurtdigina agilmak
icin batih sirketlerle sovyet sirketleri
arasinda ortak sirketler kuruldu ve so-
vyetler birliginde faaliyet gostermeye
bagladi. Bugiin iilkede 10.000 dolaymn-
da bu tiirden sirket faaliyet yiiriitityor.

Devlet istatistik komitesinin verileri-
ne gore ilkede enflasyon oram %7,5
olarak belirleniyor; piyasa ekonomisi-
ne hemen gegig halinde enflasyon
ag@m kapatmak igin fiyatlara %40
oraninda zam yapilmasi gerekiyor.

Gorbagov ve SBKP’sinde onun yan-
daglar olarak bilinen reformcu kesimi,
sosyal demokratlardan ve diger tarihin
tiimden inkarcisi kesimden ayiran nok-
ta, Gorbatgov ve onun gizgisinde yer
alanlarin Stalin dénemini elestirdikle-
ri, sugladiklar1 halde s6zde Leninizmi
savunmalaridir. SBKP polit biiro iiye-
si, bagkanhk damgmanligi komite iyesi
ve Prestroyka’nin dnde gelen savunu-
cularindan Aleksandr Jukoviev bun-
lardan biridir.

"Stalin; Lenin’in goriglerini revize
etmis, rayindan gtkarmugtir. Ondan sa-
dece bir kag tez ddiing almugtir...

Bana gore sosyalizmde 6zel miilkiy-
et miimkiindiir. Uretim araglarin 6zel
miilkiyeti dahil. "Ben, 6rnegin koyliile-
rin kendi tretim araglarina sahip ol-
malarinda tehlikeli veye sosyalist
olmayan bir yan gdrmiiyorum...

Totaliler-otariter Stalinizmin, Sovy-
etlerde miinkiin kildig sey; insanlarin
gecim ve varlik araglanmn timiiniin
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devletin elinde bulunmasidir.."

"Dogu avrupa’da olanlar buralarda
toplumsal gelismenin dzgiir ve bagim-
siz bir siire¢ izlemediginden kaynak-
landi. Aksi taktirde bugiin olanlar
olmayacaktt..

Giivenligimizle ilgili zorunluluklar
diginda askerlerimizin higbir sekilde
diinyamin higbir ilkesinde toplumsal
organizasyonlarda kullamlmasina ta-
raftar degilim."

S.B.K.P 28. KONGRESI

Temmuz baginda SBKP 28. Kongre-
si gergeklegtirildi. Kongre oncesinde
SBKP altarnatif olma durumuna de-
vam etmesi, giiglenmesi, insifiyatini
saglamlagtirmasi umutlariin yani sira;
bu kongrede SBKP’nin dagilmasim
bekleyenler de vardi. Kongre’de go-
gunlugu Marksist leninist’ler (reform-
cu kanat tarafindan
muhafazakarlar-ortodakslar gibi isim-
lerle adlandinliyorlar. Fakat onlar
kendilerini marksist-leninist olarak ta-
mmbiyorlar.) olusturuyordu. Bu yiiz-
den hem emperyalist giigler hemde
parti igi diger fraksiyonlar "muhafaza-
kar" bir adaydansa Gorbagov'un ba-
skanligimn  devamindan  yanaydilar.
Gelinen noktada Gorbagov her kesim-
den aldig1 oylarn gogunluguyla yerini
korudu.

Garbagov parti igindeki degisik
fraksiyonlan bir arada tutmaya galigti.
Orta yolcu olmak, her kesimden eleg-
tirilere marauz kalmak demekti. "Mu-
hafazakarlar" onu; ilkeyi kaosa
siiriikklemekle, kapitalistlere prim ver-
mekle, Dogu Avrupa’yl satmakla vb.
sugladilar.

Hizh reformcular ise; piyasa ekono-
misinin gartlarnin hizla gelismemesin-
den, bu yolda ve politik alanda
yeterince reformlann gergeklestiril-
memesinden, parti igerisinde degisik,
hiziplere izin verilmemesinden yakin-
dilar. Parti’nin isminin degigtirilmesini
(Boris Jeltsin’in Onerisi) isyerlerinde
ve KBB’de-orduda parti hiicrelerinin
feshini istediler. Boris Jeltsin, aksi tak-
tirde Dogu Avrupa komiinist liderleri-
nin baglanna gelenler, reform’lan
engelleyenlerin veya gereken hizda
gergeklegtirilmeyenlerin baglanina da
gelecegi, tehtidini savurdu. Kendisi
Isveg modeli burjuva demokrasisi hay-
ran olan Boris Jeltsin, bu yolda devam
etmek igin kongre akabinde parti'den
istifa etti. Reformlan kendi yonlerine

¢ekmek isteyen Boris Jeltsin (Rusya

Cumhuriyeti Bagbakam) ve gevresi,
Gorbagov'un reform politikasiin kar-
sisinda dnemli sorun olacaga benziyor.

Gorbagov, kendisinden sonra en
yetkili gorev olan bagkan vekilligine
polit biiro iiyesi jegor ligatjov’un segil-
mesini, Ligatjov'un reform kargit1 kon-
umundan dolay1 istemiyordu. Ona
gore "muhafazakar" kanat reformlarin
oniinde bityiik engel tegkil ediyordu.
Bu yiizden bu goreve thmli ve reform
yanhsi olarak bilinen Ukrayna bagbak-
am, polit biiro iyesi Vlademir fva-
sko’nun segilmesini saglayabildi.

Bu sirada Nato zirvesiyle, sanayiles-
mis 7 iilke ekonomi zirvesi gergeklesti-
rildi. Nato zirvesinde ozellikle
birlesecek iki Almanya’mn Nato igeri-
sinde yer almasimin ve bu konuda Gor-
bagov’un izninin nasll
saglanabileceginin taktikleri belirlen-
di. George Bush zirve sonrasi, Gorba-
¢ovun yumusamasim saglayacagint
umdugu agiklamastm yapti;

"Nato SSCB’ye karg: askeri tehdite
yonelmiyecektir."

Ekonomi zirvesinde de, Gorba-
¢ovun ekonomik yardim talebi gori-
siildii. George Bush; bu asamada,
Sovyetler Birligi'nde reformlarimn ye-
terli olgunlukla olmamasindan ve
S.Birligi'nin bazn ABD diismanhiim
yapan yonetimleri destekledigi saviyla
ekonomik yardim yapmayr diigiinme-
diklerini belirtti. Ingiltere de aym: kam-
da olmasina ragmen bu iki iilke diger
itye ilkeleri kendi kararlarinda serbest
biraktilar. Bu zirve’de Japonya, Cin’de
pazar ekonomisine gegisi kolaylagtir-
mak i¢in Cin’e 5,5 milyar dolar yardim
yapilmasim 6nerdi.

Bu higbir ciddi 6diinii igermeyen yii-
zeysel kararlar bile, Gorbagov’un yu-
musamasina yetti ve artti bile. Daha
once Gorbagov, Birlegik Almanya’min
hem Nato hem de Varsova Pakt ilyesi
olmasim diretiyordu. Helmut Kohl, is-
tedigi izni koparmak igin 15 Tem-
muz'da beraberinde 3 milyar dolarhk
yardim paketi olmak iizere Mosko-
va’ya ugtu. Helmut Kohl’un daha fazla
miktarda yardim etmesi istenmisse de,
Birlesik Almanya’mn Nato iiyesi olma-
s1 izninin verilecegi bityiiklikte goriil-
dii ki, Helmut Kohl Moskova’dan bog
donmedi.

SSCB, Dogu Almanya’daki 380.000
kisilik ordusuyla iki Almanya’nn bir-
lesmesini veya en azindan Nato'ya gi-
rilmesini  engelleyebilirdi.  Bunu

yapmadi. Ordu zoruyla yapsaydi de-
miyoruz. Fakat en azindan diplomatik
kanallarda diretebilirdi. Nitekim em-
peryalistler bile, yillarca sosyalist bil-
ing almig bu insanlarin, bu denli hizla
kendilerine entegre olmalar kargism-
daki endigelerini gizlemiyorlar. Bunun
icin eski komiinistlerin bazi gorevlere
getirilmemeleri i¢in kanun hazrla-
maya koynldular.

Kaldi ki, Nato zirvesinde, Nato’nun
askeri kanadinin kaldirilacag yolunda
bir karar alinmadh.

Yakin zaman igerisinde toplanan
Vargsova Pakti toplantisinda, orgiitiin
askeri yonii kalmadig, siyasi bir orgiit
olarak devam edecegi (Buda meghul)
ilan edilmesine ragmen, Nato niye as-
keri orgiit olmada diretiyor? Evet
ABD diinyanin tek hiikiimdar: olmak
istiyor. Yeni Avrupa’da bagrol oyna-
mak istiyor. Diinya barigim nedense
hep kolelige, somiiriiye bagkaldiran
kiigiik halklar tehlike sokuyorlar!..
Gerginlik yaratiyorlar (ABD’ye gore).
Oysa baris, yumugama ortaminda dii-
nyamn gozii 6niinde Panama’yi, Ko-
limbiya’ya askeri miidahalede
bulunma ciiretini gosterdi. El-Salva-
dor'da, Filipin'lerde, Nikaragua’da,
Latin Amerika vb. yerlerde yakin za-
manlarda ve halen yapmakta oldugu
dolayh-dolaysiz mildahaleci girigimler
varken ABD’nin bangciligina inanmak
miimkiin degil. ,

Siimdi gdzler 3.Diinya iilkelerine
cevrilmis durumda. 3.Diinya’da bitti
denilen sosyalizmi hortlatanlar gika-
bilir. Onun igin 3.Diinya’mn devrim
ocagy Kitba’yr sondiirmek gerekir her-
seyden dnce. Kuba kiigikk bir ilke.
Fkonomisinin bityitk dayanagi; SSCB
ve diger sosyalist iilkelerle aralarinda
var olan adil ticaret iligkileriydi. SSCB
kongresi Kiibaya verilecek yardimlart
kesme karan aldi. Gelinen agama da
sosyalist sistemden soz etmek kabil ol-
madigina gore ve sosyalist iilkelerin
ekonomik drgitiiniin ne sekil alacag
belirsiz olduguna gore, Kiiba ekono-
mik zorluklariyla ABD kargisinda yal-
niz birakildi. ABD, Kiiba ekonomisini
krize sokmak igin herseyi yapacaktir.
Neyse ki, Kiiba lideri Kastro’nun; kan-
larinin son damlasina kadar sosyalizmi
savunacaklarim her tiirlii tehdite kargi
ulusga direneceklerini agiklamasi, so-
syalizmin en ¢ok karalandig bu ortam-
da yiireklere su serpti.



PARTILER- ORGUTLER
GORUSLER

SSCB’de son zamanlarda yerden
mantar biter gibi partiler, orgiitler bi-
tiyor. Kanunen ¢ok partili sistemden
soz edilemese de pratikte boyle bir sis-
teme gecilmigtir. Bugin SSCB’de
60.000 dolaylarinda parti-orgiit-grup
oldugu soyleniyor. Rus Komiinist Par-
tisi kongreden bir hafta dnce kuruldu.
Daha sonrs Sosyal Demokrat Parti ku-
ruldu. Demokratik Platform (SBKP
icerisinde bir akim) Sonbahar’da par-
tilesecegini agikladi. Bunlarin diginda
bir dizi parti daha mevcut (degisik
cumhuriyetlerde). Hepsinden soz et-
me imkanimz yok. Fakat biz ayiredici
gordiigiimiiz degisik goriiglere burada
yer vermeyi uygun buluyoruz.

Sosyoloji profesorii ve SSCB’de en
bilyiikk muhalefet aragtirmia enstitiisii
yoneticisi Jurij Levada, SSCB’de ¢ok
partili sistemin gergeklik olmasi igin
SBKP’sinin ortadan kalkmasinin gart
oldugunu séylityor. (D.N. s.9)

SBKP’sinden ayrilan Rusya bagbak-
am Boris Jeltsin, Moskova belediye
(Sovyet) bagkam Cavriil Papov ve Le-
ningrad belediye (Sovyet) bagkam
Anatolij Sobtjak ise, su anda bagka bir
partide yer alinayacaklarimu belirttiler.
Ortak yonleri; bati modeli demokrasi
yanhlar1 olmalan.

Vladimir Brivikov SBKP merkez
komitesi iiyesi Polanya elgisi;

"Parti ¢ok zor durumdadir. Parti
elegtirileri hak etmistir. Birgok etkin
degisikliklere ihtiyag var. Parti de ken-
di konumlarmi kotilye kullananlar,
parti’yi yanls yorumlayanlar elegtirile-
ri hak etmiglerdir. Fakat kimin elegtir-
digi ve hangi amagcla elegtirdiginin
acikhik kazanmast gart. Halkin elegtiri-
leri bagka bir sey. Fakat Lenin’i kendi-
lerine maske yaparak, batida bilyiik
yanki uyandiran degisik politik gevre-
lerin elestirileri ayn sey. Her gesit ge-
riciler, komiinistlere saldinyorlar,
partimizin dliim kararimi ahyorlar, le-
ninizmin-sosyalizmin oldigiiné ilan
ediyorlar.

En ¢ok ac1 veren iizen nokta; iist
kademede ne genel sekreterin ne de
onun en yakin yoneticilerinin Parti’nin
serefini ve sayginh@m korumak igin
hicbir sey yapmamalandir. Ya iglerine
geliyor. Ya da elegtirmenlerin elegtiri-
lerinden korkuyorlar. Halk nelerin
dondiigiinii anlamiyor. 90 yllik gegmi-

§i olan PARTI 19 milyon iiyesiyle teh-
likeye atiliyor.... Yonetici PARTI bir
gesit tartisma kuliibiine ¢evrilmek iste-
niyor. Ya da parlementer oyunda bir
topa dondiiriilmek isteniyor. Bana go-
re bu iilke igin facia olur. Ciinkii, sosya-
lizmin stabilesini garantileyecek bagka
higbir birlegik gii¢ yoktur." (NFS Nr 7-8
s.31)

Andrej Petrov, metro isgisi ve 29 ya-
ginda, Andrej kimilerinin parti’den ay-
nldig bir sirada parti iiyeligine
miiracaat ediyor. Simdi ingaat girketin-
de komsomol sekreteri;

"Parti’de bugiin yabanci birgok akim
var, Bu ideolojik karigikliga yol agiyor
ve Part’yi dagilmaya dogru siiriikliyor.
Toplantilarda Gorbagov'un portresi
elde Prestrojka naralar1 atihyor aynt
zamanda Parti ve sovyet iktidan
aleyhtarlig: yapihyor. Ozel miilkiyetin
propogandasi yapiliyor. Bunlardan
gogu parti ityelik kartlanni ceplerinde
tagtyorlar...

Ben Parti'nin gelecegine inamyo-
rum. Yanlghklar yapilmigtir. Fakat
bunlar diizeltilecektir. Parti’de yeni
zorluklar ¢ikarilmamalidir. Parti saye-
sinde iilkenin karsilagtigi birgok trajik
olay berteraf edildi. Toplumun sag-
duyulu kesimi Parti’de toplanmasti. Fa-
kat ne yazk ki, zamamnda sadece
kendi Kkariyerlerini digiinenler te-
mizlenemedi. Parti olmahdir. Tktidari
direnmeden, savagmadan birakmama-
lidir..." (NFS Nr 7-8 5.30)

Nina Andreveja, kendilerini Mark-
sist leninist diye adlandiran kesimin
sozciilerinden. Sovyet basminda ve dig
basinda muhafazakarlar, ortadosklar,
tutucular, sagcilar vb. diye de adlandi-
riliyorlar: Nina Leningrad’da dogeng:

" .Ulkenin kapitalistlestirilmesine
karg tiim ilerici giicleri tek bir cephede
birlegtirmek igin gahgiyoruz. Menge-
vikler 28. kongre’de etkinlik saglarsa,
SBKP’sini terkedip bolseviklerden,
Marksist-leninistlerden  olugan  bir
parti kurinay digiinityoruz. Simdiden
tiiziik-program olugturma caligmalari-
na bagladik bile. Ciinkii revizyonistler-
le aym gati alinda olmak dogamiza
ters diigiiyor. Sosyalizmin, kapitalist
yontemlerle tedavisine inanmiyorum.
Bu sagmaliktir. Biitiin bati basim bize
giilityor. Pazar gelince akla hemen ka-
pitalist pazar geliyor. Sosyalist iiretim

olan yerde sosyalist pazar olur...Kapi-
talizmi doguracag igin her tiirlia 6zel
miilkiyete kargiyiz. Pazar ekonomisiyle
ilgili giizel masallar okunuyor fakat Po-
lanya ve Macaristan’daki geliymelere
bakn..

Tarihimizin sadece siyah oldugu
propagandasmn kargisindayiz. Tari-
himiz ¢ok zor ve karmagik siirecler ya-
samistir. Son 5 yildir terkedilmek
istenen sosyalist toplumu kurmaya ¢a-
histik. Hatalar oldu. Fakat bu hatalar
bir bakima zamamin subjektif ve objek-
tif sartlarindan kaynaklandi. Simdi
yerle bir edilen "Stalin" donemi sadece
hatalardan olusan bir donem degildi.
Aym zamanda sanayide, savunmada ve
birgok alanda biiyiik ilerlemeler kay-
dedildigi bir donemdi. Stalin’in gaba-
lanyla savagin zorluklanim astik. O
dénemde agirihklar, sert tedbirler, ta-
kipler oldu. Bunlar o giiniin gartlarin-
da alinan zorunlu 6nlemlerdi..Bana
gore sosyalizm igin ¢aligan birden gok
parti olabilir. Sosyalizin i¢in galismay-
an partilere izin verilmesinden yana
degilim." (NFS Nr 7-8 5.39)

Halk temsilcisi (Sovyet delegesi)
Calina Starovojlowa sosyal demokrat-
larla genelde aym goriigleri (Piyasa
ekonomisi-6zel miilkiyet vb birgok
alanda) paylaginakla birlikte, ona gore
sosyal demokrat nitelendirilmesi so-
syalistleri gagrisirdign igin bu isme
karg;

"Sosyal Demokrat parti’ye katiima-
dim ama her bakimdan destekliyor, ay-
rica parasal katkida bulunuyorum.
Ayn1 diigmemin nedeni; Parti’nin
program ve goriislerinin tam kesinlik
kazanmamasidir. Hedefte sosyalizm
oldugu iddia ediliyorsa, bunun ideolo-
glar1 bu sozciikten ne anladiklarmi
neyi kastettiklerini net bir sekilde ag-
klamahdirlar. Su anda bir parti’ye ka-
tilmak istesem, Sosyal demokrat bir
parti’den ziyade burjuva demokrat bir
parti’yi tercih ederim.. Sosyalizmin iyi
oldugunu gosteren yeterli gerekgeler
yok elimizde. Sosyalist diigiince modeli
diinyanin hig bir yerinde gergeklesme-
di. Sosyalizm, her beceriksiz, yetersiz
politikacimin her basansizhginda bir
hipotez oluyor..."

"SBKP i¢indeki Demokratik Plat-
form bir¢ok konuda Sosyal demokrat-
larla benzerlik tagiyor. Sonra Nikolaj
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Travkin’in Rus Demokrat Parti’si ve
bagka olugumlar var. Bana gore sosyal
demokratlar goriiglerini netlegtirirler-
se hepsinden etkili olurlar, Sovyet-
lerde sosyalist digiince gegersizligini
gosterdi. Bu yiizden halk sosyalizmi
¢agngtiran isimler kargisinda kugku-
h.."

"...Rus Sosyal Demokrat Parti’sinin
¢ogunlufunu aydinlar  olugturuyor.
Bunun nedeni; isgilerin bilyitkk ¢ojun-
lukla muhafazakar oluglandir. Ulusal
digiinceler i¢in miicadeleye haznrlar
ama sosyal dilgiinceler igin degil..."

"Su anda SBKP iginde bir tek Demo-
kratik Platform’la igbirligi yapitabilir.
Fakat SBKP’si dagilmakla yiiz yiizedir.
O zaman bilyiik bir kesim sosyal demo-
kratlara gegecektir." (NFS Nr 7-8,

5.8.9)

Bunlarin dginda soven-rkgt gru-
planmalar var. PAMJAT buna ornek
bir gruplanmadir;

"Yahudiler ve onlarla akrabahk de-
recesi olanlar doktara yapmasinlar,
adli goreviere getirilmesinler, yitksek
mevkilerde yer almasm ve ddiillendi-
rilmesinler...." (NFS Nr 5, 5.36)

Biitiin bu gdriigleri; kimin nerede ol-
duguna, neyin peginde kostuguna agi-
klik kazandirmak igin dzetleyerek
verdik. Son s6z olarak sunlan soyleye-
biliriz.

-Sosyalizm biinyesinde, sosyalizmin
yaralanna olumlu her reforma-yeni-
lige evet.

-Kapitalizme gidisati hedefleyen
veya ona kapiy agaik birakan dzel miil-

kiyet-pivasa ekonomisi tiiriinden ybn-
temlere hayir.

-Tarihin dogru bir elestiri siizgecin-
den gecirilmesine evet.

-Tarihin tiimden hata oluguna, so-
syalizmin ger¢ek kuruculanmn kara-
lanmasina hayir,

-Barg-yomugama-silahsizlanmaya
evet, haklh savaglarn terdr eylemleri,
gerginlik odaklar: gosterilmesine hay-
i,

-Kapitalistlerle vzlasma yoluna gi-
ren, halkimn, is¢i simfimin, emekgilerin
miicadelesini reforme etmek isteyen,
kapitalist diizenin icine sigan oporti-
nist anlayisa;

-teslimiyete HAYIR, DIRENISE
EVET.

FASIST DIKTATORLUGE KARSI
BIiRLIiK VE MUCADELE BAYRAGINI YUKSELTELIM

12 Eyliil askeri fasist darbenin ardindan 10 yﬂ gecti. Fa§lst iktidar hala Kitrdistan halkma ve Turklyc emekgilerine kan

kusturuyor.

komiinist insan idam edildi, yuzlercesx iskénce tezgahlannda can vcrdl, bmlcrcem zmdanlarda qurutuluyor ve yine bmlerce
insammiz daglarda sorgusuz sualsiz kurguna diziliyor.
Kiirdistan’da halkimz ¢afin en igreng uygulamalanna ‘aruz kahyor Tepcden nmaga oze] donammh resmi fagist
giigler, ozel timler ve calig ordusuyla cebelleserek yagamni idame-cttirmeye calistyor.
Ancak, "umut zulme ustun gehyor Kltlclcr “dn‘cnmek yag.amakur §lar1yla sokaklara dokuluyor Kurd:stan tanhmm

in harekethhgl Tekelci sermayemn ugaklanm urkutuyor Mchut fa,';lst yasalarla dah: u].keyl yonetemez hale gehyor
bocahyor. Fagist iktidart tehidit eder dirama gelen toplumsa] muhaleféti bolip parqalamak icin kdhnemis Makyavelist
politikaya bagvuruyor. Blryandan yem darbe mtehgmde olan"kanunhukmundc karamamcler yururluge koyarak zulmunu

ugu
kurulus caligmalarina gdz yumar gorunuyor Bu tavnyla Kurdlstan ve Turklyede demokram guqlenm bolmek,: radikal
kesimi terdrist ilan edip kitlelerden soyutlamak ve imhaya yonehnck 1st1yor, kendu‘n diinya kamuoyu nezdinde aklamaya
caligyor. Tiirkiye ve Kirdistan’da sag reformist giiglérin; fasist yonetimin bu oyununa alet olthalar demokrasi giiglerinin
isini daha bir zorlagtiriyor.

Yeni veni kararnameler, sansiir siirgiin yasalan, basin iizerindeki baskilar,. grevlerm engellenmesi ve bir biitiin olarak
Kiirdistanda sirdiiciilen devlet terdrii ile, 141-142 nin kaldmlmaS: cahgmalan,; legal sol parti ¢aligmalanna goz yumar
goriinmesi, faglzmm tezgahladyn oyunun celigkilérini agikga ortaya koymaktadir. Ozellikie Ortadoguda Irak’in Kuveyt'i
isgaliyle dogan yeni korfez bunalimi bahane edilerek Kurdlstan’da baskilarin yogunluk kazandigi boylesi bir donemde
fasist iktidardan demokrasi‘beklentisi icinde olmak bir hayaldir..

Bu neden]e Kurd:slan ve Turklye devrlmcl harckr_;tl onumh:?".

ir- donemegtcn gcglyor Kend:sun toparlaylp gelu;en

Garev somiirgect fag:zme karg bn'legmek ve savagmaktlr'
- Kahrolsun sémiirgeci fagist diktatorlilk!.

- Kahrolsui teslimiyet!

- Yagasmn direnis!

AVRUPA TEMSILCILIGi



KEMALIST MISAKI MILLIiCi TiKP-2000’E DOGRU

]

| Cihan Dilsad

Tiirk solu’nun ezici cogunlugu halen
de kendisini Kemalizmin ideolojik et-
kisinden kurtaramanug. Bir kag harig,
Tiirk solu’nun bityiik bir boliimii misa-
ki millicidir. Somiirgeci burjuvazinin
siirekli olarak propaganda edip, isle-
digi "son Tiirk devletinin korunmasi ve
vatanin boliinmezligi" yaygarast Tirk
solunun beynine iglemis.

Tiirk solu "Ama"adir. "Biz Kiirtlerin
ayriip bagimsiz devlet kurmalarindan
yanayiz, "ama" birlikte olmaliyiz. Go-
nillli1 evlilikten yanayiz." der ve Kiirt
ulusal sorununa bigtikleri ¢oziim
dzerklikten, fedaratif cumhuriyetten
oOteye gitmiyor.

Tiirk solu’nun "Kemalist misaki mil-
lici" ideolojisinin etkisinde, kalan bdlii-
mii siirekli olarak "Tirkiye’nin
Birligini" savunuyor. Tiirkiye’nin "Par-
calanmayla, bolinmeyle" kars1 karglya
kaldhgini fark ettigi an yaygarayi kopa-
niyor, gighk atiyor ve hemen harekete
gecerek devlete akil hocaligi yapmaya
bashyor. Simdiye kadar yayin diizeyin-
de devlete akil hocalifa yapanlarin ba-
sinda "Atihm" ve 2000’e dogru" geliyor.
Temel iglevi TC’yi yasatmak, ¢okmek-
te olan Kemalist rejimi korumak, Tiir-
kiye’nin "bolinmesine" engel olmak
olan 2000’e dogru dergisi diin oldugu
gibi bugiin de TC’yi koruma fonksiyo-
punu siirdiirmektedir.

PDA, Halkin sesi, Aydinhk, TIKP
olarak isimlendirilen ve daha sonra Sa-
gak, 2000’e dogru, SP olarak evrimle-

UZERINE

sen, Dogu Peringek grubu olarakta bi-
linen bu akim ¢ok karanhk bir ge¢mise
sahip olan, devrimcileri ihbar eden, fa-
gist orduya devrimciler aleyhinde bel-
ge ve materyaller saglayan ihbarci bir
akimdi. Bugiin de bu Peringekgi grup,
devlete akil hocah@n yapmakla, Ke-
malizmi savunmakla, Kiirt Ulusal de-
maokratik giiclerini birbirine
diisiirmekle, Kiirt halkinin dostu gibi
goriiniip sahte timsah gozyaslan dok-
mekle islevini siirdiirmektedir.

TC’ye akil hocaligx

Kiirdistan Ulusal Kurtulug hareketi
gelisip, giiglendigi ve TC'yi tehdit et-
tigi, Kemalist diizeni sarstigy ve sOniir-
geci isgalci militer giiglere kargt aktif
bir savagim igerisine girdigi bir donem-
de hemen Peringek’¢i burjuva sol aki-
min yayin orgam 2000’ dogru’nun
pagalar tutusmaya baslar.

Hatirlardadir 1978, 1979’larda Ku-
zey ve Giiney Kiirdistan’da Ulusal De-
mokratik hareket gelisip, giiglii oldugu
bir dénemde Peringek’ci giinlitk "Ay-
dinhik" gazetesi Kiirt orgiitleri lizerine
seri yazilar yaynlayip, onlari TC’ye
ihbar etmeye bagladi. "Aydinhk" gaze-
tesinde Celal Talabani’nin Tirkiye’ye
girdigini, Malatya’da goriigineler yap-
tiginy, kadin garsafi giyerek Van’a geg-
tigini polisiye seriiven romanlan gibi
ballandira ballandira yazip anlatti. Yi-
ne o donemlerde PKK’yi, "Dogu’nun
MHP’si" olarak sucglayan "Aydinlik"
gazetesi Kiirt Ulusal Demokratik ha-
reketine kargi savagmak igin isi TC’den

silah istemeye bile vardird.

1980 sonrasinda 12 Eyliil fasist reji-
min karanhk giinlerini yirtip atan ve
tekrar toparlanarak miicadele sahasi-
na inen Kiirt Ulusal Demaokratik Ha-
reketi silahli ve siyasi bircok alanda
miicadeleyi yikseltip TCyi sikigtirdigy
bir ddonemde, Peringek’ci akimin paga-
lan yine tutugmaya bagladi ve somiir-
geci devlete yine akil hocalify yapmaya
bagladi. 2000’e dogru dergisi TC'yi
"boliinmekten" kurtarmak icin M.Ke-
malin "Kirtlere Kiiltiirel Ozerklik"
plamim piyasaya siirdii. 2000’e dogru
igin TC'nin birligi ve bolinmezligi te-
mel bir sorundu. Onun igin devlete
"Eger Kiirtlere kiiltiirel bazi haklar ve-
rirsen o zaman Tirkiye bolinmez" se-
klinde akil verdi.

Tabii bu tutmadi. 2000’e dogru’nun
devlete verdigi bu akil para etmedi.
Devlet 2000 Dogru'nun dedigini
yapmadi.

Ama isler yine kotiye gidiyordu.
Cizre ve Nusaybin’de Kiirt halk ayak-
lanmugti, Diyarbakir, Lice, Hani, Bat-
man vb. yerlerde direniy gelisiyordu.
TC. yine "bolinme" ve "pargalanma”
tehlikesiyle karsi karglyaydi. Bu durum
kargisinda 2000’e dogru’nun Kemalist
kurmaylan ne yapmaliydi. Eli bos otur-
up olaylan ve geligmeleri seyr etmek
olnazdi, zaten sessiz kalmak onun bur-
juva kemalist misaki millici ruhuna ay-
kiriydi.

Bu durum kargisinda 2000’¢ dogru
hemien harekete gegip hem devlete akil
hocaligi yapmaya, hemde devleti ciddi
ciddi uyarmaya bagladi. Evet devlet ne
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yapiyordu? 2000°e dogru dergisine go-
re "Devlet igledigi yanhg politikayla iki
ulke yaratiyor."du

Peki zaten objektif olarak Tiirkiye ve
Kiirdistan iki ayn iilke degiller mi? Pe-
ringek’¢i burjuva sol mantiga gore
"Devlet her ne kadar iki iilke yaratmak
istiyorsa da aslinda bir tilke var." O da
tabi ki, Tiirklerin iilkesi. Tabi bu man-
tiga gore de Kiirtler iilkesizdirler. Ba-
skalarinin topraklan iizerinde
yagiyorlar. 2000’e dogru dergisi il 4.
say1 20, 27 Mayis 1990 tarihli sayisinda
basyaz olan "Devlet Iki Ulke Yaratiy-
or" baghkli yazida soyle diyor:

"Acikca ortaya koymak gerekir:
Devletin politikasi iki iilke yaratiyor.

Farkl Ekonomik diizeyleriyle iki iil-
ke!

Farkli toplumsal yapilanyla iki iilke

Farkh siyasal rejimleriyle iki iilke!

Farkl hukuki rejimleriyle iki iilke!

Farkh milli-ideolojik bilinglenmele-
riyle iki iilke!"

Yukarida belirtilen tiim bu farkhh-
klar, oziinde Tirkiye ve kiirdistan ara-
sindaki somiirge-somiirgeci iligkilerini
belirtmektedir. Kiirdistanl devrimci,
yurtsever ve sosyalist giigler somiirge-
cilik tezini bosuna ortaya atmadilar.
Onlar tiim bu farkhliklara dayanarak
Kiirdistan’m sdmiirge bir iilke oldugu
tezini savundular. Dogu Peringek ise,
siyasi hayatimin hi¢ bir doneminde
Kiirdistan’m sdémiirge oldugunu kabul
etmedi. Bunu kabul etmedigi igin iki
tilke arasindaki bu farkhligin somiirge-
ci, somiirge iligkilerinden kaynaklan-
digim kavriyamiyor, ya da hesabimna
gelmedigi i¢in kavramak istemiyor.

Aslinda bu farkliliklan gbren Perin-
¢ek bu farkhlagmanin beraberinde,
devrimci ulusal kurtulug miicadelesi-
nin dogal siireci neticesinde Kiirdi-
stan’in bagimsizlifin getirecegini ve
Tirkiye’nin  "boliinecegini" anladigs
i¢in feryad: basiyor.

"Bir daha altim gizerek belirtelim:
Devletin bugiin uyguladig politika, bu
bolinmeyi derinlegtiriyor." (2000’e
dogru adi gegen say1) Goriiliiyor Pe-
ringek ve 2000’e dogru’nun tiim derdi
derinlegen bu "boliinmeyi” engelemek-
tir. Onun i¢in devlete akil hocalif ya-
piyor, devleti uyanyor ve veryansin
ediyor. TC.’nin Misaki milli simirlarina
ve Kemalizme toz kondurtmayan
2000’e dogru "boliinmeye" karst agik,

kesin ve net tavrim ortaya koyuyor.
Soyle yaziyor: "2000°e dogru, devletin
bu boliicii politikasimn kargisindadir.”
(age)

Evet, sorun anlagihiyor. 2000’¢ Dog-
ru TC’nin "bdliinmesini" istemiyor.
Devletten daha gok Tiirkiye’nin bir-
ligini ve Misaki milli simrlarinm ko-
runmasin istiyor.

"ULKESIZ" BIR ULUS
OLUR MU?

2000’ dogru "Devlet iki Farkh Ulke
yaratiyor" diye yaziyor. Ama aym dergi
Kiirtlerin bir ulus oldugunu da kabul
ediyor.

Peki iilkesiz ulus olur mu? Kiirtlerin
eger tiirklerden ayn bir iilkesi yoksa o
zaman nasil ulus olurlar? Ulus olmanin
bir kistas1 da toprak biitiinligi (ayr
bir iilkeye sahip olma) degilmidir? Go-
riinen o ki, 2000’e Dogru’da, Atihm
dergisi (TKP) gibi Kiirtleri "Ulkesiz-
topraksiz' ulus olarak goriiyor. Atthm
ve 2000’e Dogru dergisine gore Kiirt-
ler bagkasinin topraklan iizerinde ya-
gtyor. 2000’¢ Dogru dergisinde sik sik
yazilan "Anadolu halklarin mozaigi,
kiltiirel zenginliklerimiz" gibi ciimle-
ler kiirtlerin "Ulkesiz" oldugu anlayi-
sindan kaynaklanmaktadir. "Devlet Tki
Ulke Yaratiyor" demenin temel anlami
Kiirdistan’1 ayn bir iilke olarak gdrme-
me mantigimn bir sonucudur.

Halbuki tarihsel siirece bakug:-
mizda Kiirt halki binlerce yil 6nceden
beri bugiin Kiirdistan denilen topra-
klar iizerinde yaganugtir. Tarih bil-
iminden nasibini almis  herkes
Kiirtlerin ta M.O. 1000 yillarinda
bityitkk Med imparatorlugunu kurdu-
klarinu, Dicle ve Firat havzalarinda, ta-
rihte Mezopotamya denilen bolgede
ilk ve orta ¢aglarda uygarli@n merke-
zini olugturduklanin bilmektedirler.

Birgok kez barbar kavimlerin istila-
larina ugramasina, iilkesi yakihp, yikil-
masina, talan edilmesine ragmen Kiirt
halki hi¢ bir zaman iilke topraklarim
terketmemis ve bagka halklarin topra-
klari iizerinde gidip yagamanugtir.
Tam tersine kendi topraklan iizerinde
kalarak, engin daglarin doruklarina
gekilerek valgi, barbar isgalci giiglere
kargi varolma miicadelesini vermigtir.

Tarihin her déneminde siirekli ola-

rak yabanc giiglerin iggaline ugrayan
Kiirdistan ve Kiirt toplumu tiim zor-
luklara ragmen varolma miicadelesini
sirdiirmily ve kapitalizmin safagiyla
birlikte uluslasma siirecine girmis ve
giiniimiizde ulus olmamnn tiim kistasla-
rina sahip olan bir konuma gelmistir.

Bilimsel sosyalizme gore ulus ola-
manin temel Ozelligi o ulusun toprak
birliginin olmasidir. Ciinkii toplumla-
rn evriminde kapitalizm ddneminin
kagmlmaz bir triinii ve bigimi olan
uluslann, ulus olmanin belirleyici 6zel-
1igi olan toprak birligine sahip olmala-
r1 gerekir. Kiirt toplumu da bu 6zellige
sahip oldugu icin bugiin artik tiim po-
litik sol giigler tarafindan ulus olarak
nitelendirilmektedir.

Daha onceleri Kiirtleri azinhk ola-
rak degerlendiren sosyal goven hare-
ketler, Kirt ilerici, yurtsever ve
sosyalistlerinin yirittigii zorlu bir
ideolojik miicadele neticesinde ve ger-
geklerin kendisini dayatmasiyla Kiirt-
lerin  ulus  olduklarim  kabul
etmiglerdir. Fakat Kemalizmin etkisin-
de kalan ve misaki milli anlayigim as-
mayan Atithm (TKP) ve 2000’e Dogru
(TIKP-SP) gibi reformist siyasal akim-
lar Kiirt ulusal sorununu kusa gevire-
rek, sorunu Kkarikatiirize etmiglerdir.
Ciinkii bu sosyal goven ve reformist
baylara gore: "Kiirtler ulustur, ama ay-
n ulke degildir. Kiirtler ulustur ama
kendi topraklan yoktur, bagkalarinin
topraklar iizerinde yasamaktadirlar."

2000°e Dogru dergisinin "Devlet Tki
Farkh Ulke Yaratiyor" diye yazmasi bu
anlayigin iriiniidiir. Athm (TKP)de
bunu daha Once goyle yazmugti:"Tiir-
kiya topraklan iizerinde yagamakta
olan Kiirt halk:.... Irak topraklan iize-
rinde yagayan kiirtlere yonelik hava
saldirisr.” (Atithm 15 Eyliil 1986 tarihli
saysl. sayfa 1.)

Bu satirlani okuyan herkes en basi-
tinden sunu diigitnur: "Niye Kiirtlerin
kendi 6z topraklar1 yokmudur ki, bun-
lar Irak ve Tiirkiye topraklan iizerinde
yasamaktadirlar."

Oysa ki, sorunun gercek yam Kiirt-
lerin Irak ve Tiirkiye topraklan iizerin-
de degil, kendi iilke topraklan
tizerinde yasadiklan ve iilkelerininde
bunlar (TC ve Irak) tarafindan zorla
isgal ve ilhak edilerek somiirgelestiril-
dikleridir. Sozde sol ve sosyalist, ama
oziinde burjuva milliyetgisi ve sosyal
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soven olanlar bu tarihsel gergeklikleri
daima hasir alt1 ederler. Ve Marksist-
Leninist tarihsel kurama ters diiserler.

Sosyalistler ulusal ve toplumsal bir
sorunu incelerken bunu tarihsel bir
cerceveye oturtarak maddi ve nesnel
durumunu degerlendirerek ekonomi-
politik ve tarihsel bilimin giginda soru-
nu incelemek zorundadirlar.

Atihm ve 2000’ Dogru dergisinin
yazdiklarina baktigimizda tiim bu bil-
imsel, tarihsel verilerden yoksun ola-
rak sorunu  degerlendirdiklerini
gormekteyiz. Bunlar esas olarak diin-
den bugiine (Atthm’dan Adimlara,
Aydmlik’tan 2000°e Dogru’ya) kadar
sOyledikleriyle Lozan Antlagmasim
megru gostermekle ve Kiirdistan’r bir
iilke olarak kabul etmemektedirler.
Tabi ki, bu esas olarak onlarin sag
oportiinist, teslimiyetgi, legalci, refor-
mist politikalarindan ve Kemalizmin
sol kanadi olma 6zelligini agamamala-
rindan ileri gelmektedir.

"BOLUCULUGE" KARSI,

DEVLETIN YANINDA

2000’e Dogru dergisinin i¢inden gel-
digi gelenek, devraldi@ miras, iistlen-
digi fonksiyon ve yerine getirdigi igleri
bir bir anlatmaya olanak yok. Tiirk ve
Kiirt devrimci ve yurtseverlerine kargi
yaptiklari muhbirliklerle verdikleri za-
rarin faturas: ¢ok uzun, su¢ dosyalan
cok kabarik.

1980 oncesinde "boliiciiliige karst
kararl tutum aldiklarim ve devlet’ten
yana tavir takindiklarnini" 12 Eyliil’iin
fasist mahkemeclerinde kendi agizla-
niyla itiraf ettiler.

Mahkemede soyle dediler: "Partimi-
zin (TIKP.bn) aynilikgihiga ve boliicii-
lige karst kararh tutumu, dogu
bolgesindeki gesitli illerimizin vali, em-
niyet miidiirii ve sikiydnetim komutan-
larimizca da kabul ve ifade edilmigtir.
Mahkemenizden kendilerinin tanik
olarak dinlenmesini talep edecegiz."
(Sosyalist birlik dergisi say1 1.)

Yukandaki alintida goriildigi gibi
Peringekei burjuva sol parti bolici-
lige kesin kargidir. Ayrica Kiirdistan’i
da ayn bir iilke gdrmemekte, Kiirdi-
stan’dan salt "Dogu Bolgesi" diye
bahsetmektedir.

Aydinlik-2000’e Dogru’nun yanmisira
Tiirk solundan bir ¢ok siyasi akimin
gikardi@l yaymlarda da sirekli "Dogu

Bolgesi" "Dogu Anadolu” "Anado-
Iw’daki azinlik halklar" Anadolu hal-
klar mozaigi" vb. terimler
kullamlmaktadir. Atihm dergisi de,
"Anadolu’da yasayan Kiirtler" diye
yazmaktadir. Bu terimleri kullananlar
oziinde Kiirdistan diye ayn bir iilke
tammyanlardir.

"Anadolu" ve "Dogu" terimi cografik
bir sifattir. Somitrgeci Tiirk burjuvazisi
Kiirdistan terimini unutturmak igin
bilingli olarak Kiirdistan cografik
bolgelere  gore  sifatlandurmustir.
(Dogu Anadolu Bolgesi ve Giiney-
Dogu Anadolu Bolgesi gibi sifatlar)

Somiirgeci tirk burjuvazisinin bu
cografik sifatlandirma taktigi belirh
donemlerde ve bir dlgiide bagariya
ulagmug, ama giiniimiizde Kiirt devrim-
cilerinin siyasal ¢alismalari ve miicade-
leleri neticesinde bu anlayig kinlmugtir.

Dogu Peringek grubu, sadece Kiirt
boliicilerine kargt olsaydi, onun Ke-
malistlifine ve burjuva milliyetgiligine
yorumlardik. Ama o kendi iilkesinin
devrimcilerine karg yine devletten ve
fasist ordudan yanadir. Mahkemede
bu konuda da soyle diyorlar: "Partimiz,
orduyu pargalamak bir yana, orduyu
diiyman ilan edenlerin adreslerini gos-
termigtir.” (a.g.e)

Iste devrimcilerin adreslerini goste-
rerek ihbargilik yaptiklarinin kanit.
1970-80 aras1 donemde Tirk ve Kiirt
ilerici, devrimci ve sosyalistleri fagizme
ve somiirgecilige kargi dige dig miica-
dele ederken, savagsirken, katledilir-
ken, iskencehanelerde Ooliirken (bir
gogunu ihbar eden aydinhk’ti) TIKP-
Aydinhik hareketi ihbargihiginin yanisi-
ra son Tiirk cumhuriyetini, devletini,
ordusunu nasi! koruyup, yasatacaklar
cabasi igerisindeydiler. Bu dogrultu-
daki ugraslarim ve gabalarnini sikiyone-
tim mahkeme sorgulaninda soyle dile
getiriyorlar:

"TIKP, Tiirkiye devletinin yagama-
sindan yanadir, hatta tarih bugiin dev-
rimcilerin omuzuna devleti yagatmak
i¢in en 6nde savagmak sorumlulugunu
yiiklemistir.... oysa TIKP, orduyu giic-
lendirmeyi merkezi gorev olarak be-
nimsemigti....Yani mili savunmanin
giglendirilmesine birinci 6nemi ver-
migti. Bu tutumu alan ikinci bir parti
yoktur." (Sos.Bir.Say.1)

Evet ne demeli! yukaridaki alintinin
yorumunu da okuyucuya brrakiyorum.

Fakat i bu kadarla da bitmiyor. Dev-
letten ve ordudan yana olanlar sosyal
soven Kauski'nin yolundan giderek
yurt savunmasl iginde kollarim siviyor-
lar. Son Tirk devletini ve yurdunu sa-
vunmak  boyunlarimin  borcudur.
TIKP-Aydinhk hareketi yurt savunma-
sigorevinden de mahrum kalnuyor. Bu
konuda da goyle diyorlar: "TIKP, yur-
dumuzun savunmas: konusunda o ka-
dar ciddi, o kadar sorumlu tutum
almigtir ki, Sovyetler Birligi'ne tesli-
miyet yoniinde bir NATO’dan ayrilisa
karg ¢ikmug, Nato’nun, Moskova
tehditi karsisinda yaratt@ agirhi@ te-
spit etmigtir. Nato, degisen diinya du-
rumu nedeniyle, Sovyet tehditine karsi
bir savunma orgiitii niteligi kazanmig-
tir. TIKP, Nato’dan Sovyetler Birlig-
in’e teslimiyet yoniinde bir ayrilsa
kargidir. Bugiin Tiirkiye’nin, Nato’dan
ayrilmasi i¢in kampanya yiriitenler,
ilkemizin bagimsizligina hizmet et-
miyorlar." (a.g.e)

Peringekgi  grubun,  yiizindeki
Marksist sol maskeyi ¢ikartin altindan
burjuva milliyetgiligi ¢tkar. Yukaridaki
alintida dile getirilen goriig Kauskici
sosyal goven, vatanin savunmast gorii-
siinden bagka bir sey degildir.

2000’e DOGRU DERGISI

KEMALISTTIR

1970’lere dogru Tiirk solu tam ola-
rak kemalizmin hegomanyas: altinday-
di. TKP ideolojik olarak Kemalizme
teslim olmugtu. MDD (Milli demokra-
tik devrim) hareketinin ideologu ve
onderi Mihri Belli iiniversitede verdigi
bir seminerde "Kemalizm ile sosyalizm
arasinda agilmaz bir duvar yoktur" diy-
ordu. Mihri Belli’nin MDD tezi 6ziin-
de kemalist burjuva milliyetgi bir
devrim teziydi. Doktor Hikmet Kivil-
cimh 1930°larda Kemalizmle ilgili dog-
ru tahliller yapmasmna ragmen
1970’lere dogru yazdiklariyla 1930’la-
rin gerisine digiiyordu. Mahir Cayan
Tirkiye devriminin stratejisi Gzerine
yazdigr 3 ciltlik "Kesintisiz Devrim I-11-
11" adh kitaplarinda Kiirt ulusal sorun-
undan hi¢ bahs etmeden, ittifaklar
sorununda Kiirtlere deginmeden,
Kiirtler yerine Kemalistleri ittifak¢
giic sayarak kemalizmin ¢ok sag bir
yorumlamasim yapti. Kemalizmi anti-
emperyalist olarak degerlendirdi. Ma-
hir Cayan sOyle diyor: "Kemalizm
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kiigiik burjuvazisinin en sol, en redikal
kesimin milliyetgilik tabaninda anti
emperyalist tavir almstir. Bu yiizden
kemalizm soldur, milli kurtulusgudur.”

Tabi o déonemde Tiirk solu igerisin-
de en has, en koyu kemalist Dogu Pe-
ringek grubuydu. Bu grubun o
dénemde yayinladigi "Safak” ve "Isci
koyli" adh gazeteler kendilerini kema-
list ideolojiyle donatmuglards. Bu gaze-
telerde "milli kurtulus ordumuzun
bagkomutani Mustafa Kemal'dir." diye
manset atihyordu.

Yine o donemlerde Dogu Peringek
grubu icerisinde bagini Ibrahim Kay-
pakkaya’nin ¢ektigi muhalefet hareke-
ti gelisti. Ibrahim Kaypakkaya, Dogu
Peringek grubunu kemalizm kuyruk-
culugu ile suglayarak ona kars ideolo-
jik  miicadele verdi. Kemalizm
konusunda Ibrahim Kaypakkaya ok
hakh bir konumdaydi. O dénemde
Tbrahim Kaypakkaya’nin esas yamlgsi
Kiirt ulusal sorununu salt bir toprak
sorunu olarak gbrmesive CarvMazun-
dar’mn goriiglerini dogmatik bir gekilde
Tiirkiye’nin ozgiil kogullarina uygula-
maya kalkigmastyd.

Iste 1960 sonlarinda koyu bir kema-
lizmle gekillenmis TIKP-Aydinlik ha-
reketi giinimiizde de kemalizmin
ideolojik etkisi altindadir. 2000’e Dog-
ru dergisinin Kiirt sorununa iliskin
saptamalarn "Atatiirk” iin digiinceleri-
ne siginmaktadir. 2000°e Dogru dergi-
si  "Belgeli" “fotografl" Atatiirk
tezlerini agiga cikartarak "Kiirtlere
Ozerklik" bagligryla Kiirt sorununa ke-
malist ¢oziimii devlete dayatti. Ama
2000’e Dogru "Kiirtlere Ozerklik” vaa-
deden Mustafa Kemal’in bunu neden
kendi yonetimi doneminde uygulama-
digim, irk¢ "Tiirk tarih teziyle" "Giineg
dil teorisiyle" neden Kiirtleri inkar et-
tigi iizerinde hi¢ durmad.

Son Tiirk devletini "bolinmekten"
kurtarmak igin yedekte tutulan ve gizli
olan Kemalist ozerklik ¢oziimiinii or-
taya gikaran 2000’e Dogru bu ¢éziimii-
nii devlete bir tirli kabul ettiremedi.
Onun igin 2000’ Dogru hemen yayga-
ray! basarak devletin, yonetimin "Ata-
tirkgili” olmadigini sdyledi. Ve kendini
baskiya ugrayan Kemalistler olarak
lanse etti. Kendilerinin "Atatiirkgii" ol-
malarina ragmen devletin ve yoneti-
min kemalist olmamalarina karg
hayrette kaldi. 2000’e Dogru dergisi
sorumlu yaz igleri miidiirii Fatma Ya-

zic1 bu hayretini mahkemede soyle dile
getirdi.

"Acaba ben hangi iilkede yagiyorum.
Hangi iilkenin mahkemesindeyim diye
sormaktayim kendime. Kurtulug sava-
stmn Onderi, Tirkiye Cumhuriyetinin
kurucusu Atatiirk’in olugturdugu iil-
kedemiyim.” Tabi ki, Fatma Yazicr'ya
gore "Mahkemede yargilanan kendisi
degil Atatiirk’tii."

Yine mahkemede soyle diyor, Fat-
ma Yazicr: "Bu davada varhgim Ata-
tirk’e borglu olan hukuk devletinin
mahkemesinde yargilanmaktan utang
duyuyorum. Biz Atatiirk’iin gizli kal-
mig goriglerini yayinladiginuzda, res-
mi ellerce hep yasaklama, dagitimi
durdurma uygulamasiyla kargilagtik...

Acaba Atatiirk yagasaydi bu goriig-
leri yayinladify igin sanik sandalyesine
oturtulacak miydi? Yaz tarihi gercek-
lerden korkulmamasi gerektigini soy-
liyordu. Yayinlanan belge, Atatiirk’e
aitti ve devlet argivlerinde vardi. Yaz-
da hig bir yorum yapilmamusty; ki, bo-
licii denilen kisiler, 2000°e Dogru
yaymumu "Tirk burjuvazisine Kiirdi-
stan’t elinde tutmas: igin akil vermek"
olarak degerlendirmigtir. 2000’e Dog-
ru, yaymn hayatina girdiginden beri bo-
liciiliige kargt miicadele veriyordu.."
(2000°e dogru 22-28 Kasim 1987)

Iste gercekleri kendi agzyla itiraf
etmek buna derler. 2000’ Dogru der-
gisi yapth@ vyaymuyla gercektende
"Turk burjuvazisine Kiirdistan’ elinde
tutmast icin akil vermistir” 2000°e Dog-
ru dergisinin "yayin hayatina girdigin-
den beri boliiciillige karg miicadele
vermesi” ise diger bir gergekliktir.

BOLUCULUK SAFSATASI

Yukarida 2000’e dogru dergisinden
aldigim alintida da gorildiigii gibi ken-
dileri boliiciilige kargidirlar, Tirk so-
lunun  ezici  bir  gogunluguda
boliicilige kargidir. Tiirk solu ulusla-
rin kendi kaderlerini tayin hakkim sa-
vunur, fakat sonuna bir "ama" koyar.
Onun igin bu yazin girig boliimiinde
Tiirk solu "ama"cidir, dedim.

Bu ama’ahga onlarca Tiirk solu der-
gilerinden yiizierce ahnti alinarak gos-
terilebilir, burda sadece 6rnek olsun
diye bir tek alinti alacagim.

"Bizler, UKKTH1 kayitsiz-sartsiz
savunuruz ve savunmaliyiz da, ama
boyle bir hakkin kullamlmasina somut
durum ve mevcut kogullara gore tavir

takiinz." (Yeni Demokrasi dergisi
sayr.22-Haziran 1989)

Sag’dan sol’a kadar herkes "aynlia"
karg birlikten yanadir. TC. zaten do-
gasi1 geregi kurulusundan beri "béliicii-
liige" "aynciliga” kargidir.

Peki Kiirtler neyi boliiyorlar, kimin
topraklanimut pargahyorlar ki, béliici
oluyorlar. Kendi 6z topraklarim so-
miirgeci isgalden kurtarmak boliiciilik
mii oluyor? Kiirtlerin kimsenin topra-
klarinda gozii yok. Boliiciiliik safsata-
sini ileri siiren somiirgeci burjuvazidir.
Ve asil olarak Kiirdistan bélenler de
bunlardir. Kiirtler bagka iilkeleri bol-
mek igin degil, boliinmiis olan kendi
tilkelerini birlegtirmek, bagimsizlagtir-
mak, kendi toplumlarim o6zgiirlegtir-
mek icin miicadele ediyorlar.
Somiirgeciler, Kiirdistan’t ellerinde
tutmak igin Kiirt toplumu igerisinde
stirekli Bol-Yonet politikasim uygulu-
yorlar. Kiirtler bolen degil béliinendir-
ler. Degerli bilim adamu Ismail
besik¢i’nin deyimiyle:

"Kiirdistan devletlerarasi bir somiir-
gedir. Kiirdistan, Ingiliz ve Fransizem-
peryalizminin Kemalistlerle, Arap ve
Fars monarsileriyle yapti igbirligi so-
nucu boliinmis, parcalanmis, paylagl-
mus bir iilkedir. Bol-Yonet politikas:
elbette emperyalizmin politikasidir.
Fakat, boliinen, pargalanan ve paylagi-
lan Kiirt ulusudur, Kurdistan’dir. Ve
Kiirt ulusu yok edilmek, tarihten ve
yiiryiiziinden silinmek iizere boliinmiig
pargalanmug ve paylasilms bir ulus-
tur." (Siyasi savunmadan)

Ismail Begik¢i’nin soylediklerine
herhangi bir sey eklemeye gerek yok.
Boélen ve boliinen ortadadir. Diinyada-
ki tim somiirgeci devletler sdmiirge
iilkelerdeki ulusal kurtulus hareketle-
rini, dzgiirliik ve bagimsizlik savasgila-
rim "boliict” "aynbkct" "Terorist” vb.
sifatlarla suglamaktadirlar. Somiirge-
cilerin boliiciiliik safsatasini ileri siir-
meleri  bilinen birgeydir  ve
somiirgeciler agisindan dogal bir du-
rumdur. Ama kendisine Marksist, sol
diyen birilerinin "boliiciilige" kars ol-
malan sosyal govenmizmdir, kemalist
misaki milliciliktir,
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ULUSAL KULTUREL OZERKLIK UZERINE BIRKAC SOZ

Lokman Polat

SHP’nin Giineydogu (Kuzey Kiirdi-
stan bn.) raporu agiklandi. Rapor ¢ok
geri ve yizeysel bir yaklagimla salt
kiirt¢cenin serbestge konusulmasi ve
bolgenin ekonomik olarak geri bir ya-
pida olusuna deginmektedir. Raporda
dile getirilen ¢oziim kiiltiirel ozerklig-
in de ¢ok gerisindedir. Sadece Kiirtle-
rin "etnik" kimliginin kabul edilmesi ve
kiirtgenin  serbestge  konusulmasim
(odaresmi dil olarak degil) icermekte-
dir.

Gelenekgi devletgi bir partiden za-
ten demokratik ve adil bir ¢oziim one-
risi beklenemez. Kaldiki Kiirt sorunu
kiirt¢enin serbestge konugulmasi ya da
bir kiiltirel 6zerklik sorunu degildir.
Kiirt sorunu uluslararas: bir somiirge-
nin kendi kaderini tayin hakk: sorunu-
dur. Bagmsiz devlet kurma
sorunudur.

ABD emperyalizmi Kiirdistani elin-
den kaptirmamak icin Tiirk burjuvazi-
sini Kiirtlere bazi kinntilar vermeye
ikna etmek i¢in ugrasmaktadir. SHP ve
titm Tiirk burjuvazisi, Kiirdistan’da ge-
lisen miicadelenin bir sonucu olarak,
ABD ve Avrupa burjuvazisinin zorla-
masiyla Kiirtlerin "etnik" sorunlanna
egilmek zorunda kaldilar. Diger yan-
dan da Kiirt Ulusal Demokratik Hare-
ketinin geliskinlik gostermesi, Kuzey
Kiirdistan da kitlesel eylemlerin gelis-
mesi, Kiirtlerdeki hizli milli bilinglen-
me, somiirgeci Tirk burjuvazisinin
uykusunu kagirmaktadir. Tiirk burju-
vazsi Kiirdistan elinde tutmak ve
Kiirt devrimci yartsever hareketmi bir
biitiin olarak yok etmek, ortadan kal-
dirmak igin cesitli oyunlara bagvur-
maktadir.

Nokta dergisinin kapak yaptif1
"Kiirtlere Ozgiirlik" (27 Mayis 1990)
sayisinda "ANAP, SHP, DYP ve
DSP’yi birlegtiren asgari miigterek
"kiirtceye Ozgiirlilk" tiir. Diye yaziyor-
du. Tiim bu burjuva partileri asgari bir

miigterekte birlegiyorlarsa bunun al-
tinda ¢ok onemli politik oyunlar yat-
maktadir.

Somiirgeci Tiirk burjuvazisi ikili oy-
un oynamaktadir. Bir yandan AET’e
AT’ne girmek igin Tirkiye’yi demo-
kratik bir iilke gibi gostermeye cals-
maktadir.. Onun iginde Tiirk solu
icindeki reformist teslimiyetgi solu
chlilegtirip yasallagtirarak, "sosyalist"
ve "komiinist" partilerin legal olarak
kurulmasina miisade derek kendisini
Avrupa’ya sirin gostermektedir. Tabi
ki, Tiirk burjuvazisinin asil oynamak
istedigi oyunun temelinde Tiirk solunu
ikiye bolip bir kismum yasal ve megru
sayip sirtini sivazlamak, diger boliimii
ise yasadig ilan edip onlar1 imha et-
mektir.

Somiirgeci Tiirk burjuvazisi Kiirt so-
luna kargi da politik oyunlara bagvur-
makta, senaryolar hazirlamaktadir.
Esas amaci da Kiirt ulusal kurtulug ha-
reketini sag reformizme kaydirmak,
onlan diizen igerisinde hapsetmek ve
misak-i milli sinirlan gergevesinde bir
¢6ziim dayatarak onlan dize getirmeye
gabsmaktir. Tabi ki, somiirgeci Tiirk
burjuvazisinin "etnik" bir temelde salt
Kiirtge’'nin serbest¢e konusulmasiyla
dayattig1 ¢oziime karg gelen Kiirt ulu-
sal hareketlerini, simdi oldugu gibi, yi-
ne "terorist” ilan ederek onlari imhaya
yonelecektir.

Elbetteki, Kiirt ulusal hareketleri
Tiirk burjuvazisinin bu tiir oyunlarina
gelmeyeceklerdir. Ama diinyanin bir
cok iilkesinde de goruldigi gibi, s6-
miirge iilkelerdeki ulusal kurtulug ha-
reketlerinin belli bir siire sonra saga
kayma tehlikesinin goriildiigh ve bun-
larin reformist bir yapilanma siirecine
girdikleri goriilmektedir. Onun icin
Kuzey Kiirdistan’daki Kiirt Ulusal
Kurtulus Hareketleri bagumsizlikgi
cizgiyi elden birakmamalidirlar.

Kiirt sorununun, sosyolojik milli
kimlik sorunu olmadigini ashinda bur-
juvazi de biliyor. Zaten Kiirtlerin so-
syolojik  kimliklerinin  kabuliiyle
sorunun ¢ozillemiyecegi giin gibi orta-

dadir. Irak ve iran devleti, Kiirtleri so-
syolojik kimlik olarak, Arap ve Fars
olarak gdrmilyor. Onlan Kiirt olarak
kabul ediyor. Ama bu iki iilkede de
hala Kiirt sorunu ¢6zillmemistir.

Somirgeci Turk burjuvazisi Kiirt so-
rununu devrimci 6ziinden bosaltmak
ve i¢ dinamiklerinden soyutlamak icin
bugiin Kiirtlerin "etnik" kimliginin ka-
bulii ve Kiirtcenin serbestce konugma-
s ortaya atiyor, yarin daha cok
sikigh@t vakit kiiltiirel 6zerklik sena-
ryosunu da uygulamaya koyabilir. Za-
ten daha simdiden "Ingiliz modeli" ve
"Bask modeli'nden bahsedilmektedir.

Su veya bu "modeli" denilen kiiltiirel
dzerklik modelininde bir ¢bziim olma-
dig1 Irak Orneginde de goriilldi. Kirt
ulusal sorununda kiiltiirel ozerkligin
bir soziim olmadig iyice bilince gikar-
tlmalidir. Basta devrimci sosyalist
giicler olmak iizere Kuzey Kiirdistanl
tim devrimci yurtseverler burjuvazi-
nin dayattii ¢oziimlere karg gelmeli
oyuamak istedigi oyunlan, senaryolar
bozmalidir. Onun igin, kiiltiirel 6zer-
klik modelinin bir goziim olmadig,
Giiney Kiirdistan orneginde goriil-
digii gibi Kiirt halkini esaretten, baski-
dan, zulimden, katliamlardan
kurtaramadi acik bir sekilde dile geti-
rilmelidir. Kiirt ulusal sorununun "ng-
iliz ve Bask modelleri" yle
gozillemiyecegi, zor yoluyla gercekles-
tirilecek bir devrimle, ulusal bagim-
sizbgin  kazanilmasiyla  ¢dzillecegi
belirtilmeli ve bu dogrultuda genis
emekgi halk kitleleri arasinda propa-
ganda yapilmahdir.

Peki esas olarak bu ulusal kiiltiirel
ozerklik nedir, nasil bir muhteva tagir?
Simdi de ona kisaca deginelim

"Ulusal kiiltiirel 6zerklik" tezi Rosa
Litksemburg, Avusturya sosyal demo-
kratlan ve Bundguwlar tarafindan ulu-
sal  sorunun  ¢ozimii  olarak
savunulmugtur. Yani bunlara gore ¢ok
uluslu devletlerde ulusal sorunun ¢o-
ziimii i¢in her ulusa kiiltiirel 6zerkligin
taminmas: yeterlidi.

"Ulusal Kiiltiirel Ozerklik" tezi bir
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burjuva tezidir. U K.K.T Hakkiyla bir
ilgisi yoktur. Bu tezi, esas olarak bu-
giin, bati Avrupa burjuvazisi Kiirtler
i¢in savunuyor. Yunan’h yazar Yorgo
Baca bir yazisinda bu konuyu sdyle diy-
or ifade ediyor:

"Yunanistan’a gelince; bence Yunan
devletinin dis politikasinda... Yunanis-
tan AT diizeyinde diplomatik bir sekil-
de Kiirt ulusunun bir azinlik meselesi
oldugunu savunuyor. Bu burjuva bir
diizeydir. Bunun terciimesi sudur:
Kiirtlere otonomi yada kiiltiirel dzer-
klik tamnmasi." (Yorgo Baca, Kurdi-
stan Press s.40,say.10)

Goruldiigi gibi ulusal kiiltiirel 6zer-
klik bir burjuva saplantisidir ve ulusal
sorunun bir ¢oziim sekli de degildir.
Ulusal Kiiltiirel Ozerklik, uluslarin
kendi kaderlerini belirlemenin bir bi-
¢imi olarak ele alinamaz. Lenin "Ulu-
sal Sorun Uzerine Tezler" de soyle
diyor: "Sosyal Demokratlarin (Bolse-
viklerin bn.) ulusal kiiltiirel 6zerklik
slogam veya boyle bir slogamin gergek-
lestirilmesi tasarilan kargisindaki tu-
tumlar olumsuzdur... "Ulusal Kiiltiirel
Ozerklik’ sloganimin Rusya’daki geg-
misi bu slogam biitiitn yahudi burjuva
partileri tarafindan benimsendigini...."

Bilindigi gibi Rusya’da Bundgu Par-
ti bolgesel ozerklige karg gikarak kiil-
tiirel 6zerkligi savundu. Bunun da esas
nedeni Yahudilerin belli bir bolgede
degil de, degisik bolgelerde dagimik
olmalanych. Kendisini Yahudi milliy-
etgiligiyle donatan Bundgu Parti bu
burjuva tezde diretiyordu.

Bu sorunun iyice anlagilmasi igin
Lenin’den uzun bir alim yapalim.(29
Nisan-12 Mayis) 1917’de RSDiP’in 7.
Konferansina sunulan "Ulusal Sorun
Uzerine Rapor" da g¢oyle deniliyor:

"Bolgesel ozerkligin tersine, uzun
bir zamandan beri Bund ve Ulusal-
Kiiltiirel Ozerklik ilkesini formiile
eden Springer ile Bauer tarafindan
orgitlenmig bulunan bir bagka plan
daha var. Ben bunun sosyal demokrasi
bakimindan kabul edilemez bir plan
oldugu kamisindayim. Bu plan sonun-
da suna dayamur: Rusya bir uluslar bir-
ligi ve uluslarda bireyler devletin hangi
bolgesinde yagarlarsa yagasimlar bir to-
plum iginde toplanmug bireyler birli-
kleri durumuna doniigmeli. Biitiin
Ruslar, biitiin Ermeniler vb... daha
sonra tiim Rusya uluslar birligine gir-

mek iizere topraktan bagimsiz olarak,
kendi 6zel ulusal birlikleri iginde 6rg-
iitlenmeliler. Bu Plan son derece kul-
lanigsiz ve usa aykinidir. Gergek sudur
ki, kapitalizmin geligmesi, uluslardan
kopmug dagimuk birey topluluklarim,
Rusyanin gesitli noktalan iizerine sa-
vurmustur. Iktisadi kosullara bagimh
ulusal dagihm nedeniyle, sozii gecen
uluslarin boyle bireylerini bir araya to-
plamak demek, ulusu yapay olarak
orgiitlemekle, ulusu kurmakla ugras-
mak demektir. Oysa bireyleri uluslar
bigiminde yapay olarak bir araya to-
plamakla ugrasmak demek, milliyetgi-
lik agisinda yer almak demektir. Bund
tarafindan formiile edeilmig bulunan
bu plan Sosyal Demokrasi tarafindan
onaylanamaz."

Yukarida da belirtildigi gibi Lenin
tamamiyle "Ulusal Kiiltiirel Ozerlik"
tezine kargidir. UKKTH ilkesinin iggi
sinify bilimindeki kuramu agik ve nettir.
Bu da Lenin tarafindan formiile edil-
migtir. Lenin "Uluslarin Kaderlerini
Tayin Etme kavranum, bagiml iilkele-
rin ve sdomiirgelerin ezilen halklarinin
egemen devletten tamamuyla ayrilma
hakki, uluslarin bagimsiz devlet olarak
yasama hakki bigiminde yorumlayarak
bu kavrami genigletti’ ve somut olarak
pratife gegirdi. Gergekten de Lenin
ulusal kitltiirel 6zerklik kavraminun bil-
imdug, politik olarak gecersiz, iggi sim-

fi ve ulusal kurtulus hareketleri igin

ozerklik senaryosunu sahneye koy-
maktadir. Bu konuda yine Lenin goyle
diyor: "Reformist bir degisiklik, ege-
men smf iktidarlarmin temellerini
sarsmayan, bu sinufin bir 6diinii olan ve
onun tahakkiimiinii siirdiiren bir degi-
sikliktir. Devrimci bir degisiklik ise, bu
iktidart temellerine kadar sarsar. Ulu-
sal Programda reformizm, egemen
ulusun bitiin ayricahiklarii ortadan
kaldirmaz; reformizm, ulusal baskinn
tim bigimlerini yok etmez. *dzerk’ bir
ulus ’efemen’ bir ulusla haklar bak-
mmundan egit durumda degildir..." (Le-
nin U K.K.T.H. sol yayinlarr)

Yukardaki alintida hergey agik, her-
hangi birsey eklemeye gerek yok.

Sonug olarak Kiirt devrimcilerinin
"ozerklik" yada "Fedaratif Cumhuriy-
et" tezini degil de, neden stratejik he-
def olarak bagimsizhgi savunmalan
gerektigini, Kiirdistan devriminin itti-
fak perspektifleri, gelisme dinamikleri
bu dinamikleri etkileyen faktorleri ve
Kiirdistandaki devrimci siirecin Tiir-
kiye’den daha ilrde olusunun ona ka-
zandirdimn boyutlari ve Kiirdistan
devriminin Tiirkiye devrimine bagiml
kiinmiyacag seklindeki sorunlart bu
yazda degerlendirme geregini gorme-
dim. Cinkil yukarda belirttigim (Ulu-
sal soruna bagli olan) bu sorunlarin
herbiri bagh bagina uzun bir yaziy1 ge-
rektirir.

yararsiz ve hatta zararh ol-
dugunu gosterdi. Ciinkil
ulusal kiiltiirel dzerklik pro-
grami toplumsal geligmenin |-
nesnel yasalanyla da gelisiy-
or. Kiirdistan’daki geligme
ve degismelerin, toplumsal
hareketin vardi@mi  boyut,
devrimci yurtsever potan-
siyel kiiltiirel 6zerklik gerge-
vesine sigdinlamaz. K
Tim soémiirge iilkelerde
somiirgeci burjuvazinin ulu- |
sal soruma ¢Ozitm olarak |
dayattign kiiltiirel 6zerklik |.
vb. reformist ¢oziimler, esas |
olarak devrimci degigimin
oniinil tikkamak igin ileri sii-
riliiyor. Somiirge iilkeler-
deki degisimin devrimle
gerceklesmesini  engelle- |
mek igin somiirgeci burju- |
vazi sikigi@i anda kiltiirel

HASAN YILDIZ

usuL

Heviya gel yayinlari
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KEK SERDAR RE

Seré ibé xeberek hat

Got Serdaré me gehit ket
Torisané xurmin té ket
Erd @i ezman nalin pé ket

Kulilk vebiin ber xwina xas
Li ¢ar hélén Kurdistané
Xelasnabin Serdar mérxas
Bi kustiné bi talané

Gul xemilin vé buharé
Te nabinim tevi gulan

VERIN SERE CiYAN

Min derdé tey mezin kisand

Li ser réca Kurdistan rijand

Ji bo te biim seré ¢iyan servan

Ji bo te biim xwedi nalinek dijwar

Ji karker i@ giindiyan re xwestim bibim derman -
Di hundiré zindanan de biime berxwedan '
Li nav kul @ keseran de biime helbestvan

Di nav dijmin de biim narincok teqiyam

U min qirin kir bo gelé xwe yén xizan;

Werin, werin seré ¢iyan!

Her der gul i1 ¢igek @ nisrin e.

Rabin gegkin vé dilané
Ku kew bigrin birina dilan

Zana

ZAROKEN KURDISTAN

Bé zarok jiyan tal e
Gulén jiyané ew in.

Lé mirin!...

Mirin!...

Lé mirina wan,

Ne bi destén me ye

Jiyana wan

Bi xwina me ye

Ew zarokén dilovan

Ketin nav kugtin @ talan
Ew kené xwegik dizin,
Kirin girin @ revin.

Ji bo jiyana xwestirin,
Bibinin li ser xaka rengin.
Ew keca ku,

Heméza dayka xwe de miriye
Em ji bir nakin..

U tola wé distinin.

Bi hilkisandina ¢iya

Bi derketina nevalan

Em berxwe bidin li cithan
Ji bo jiyana zarokén Kurdistan

P.Servan
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Bagtarafi sayfa 20°de

(Paris Konferanst) Irak devlet tem-
silcilerinin de davet edilmesinin amlan
heniiz tazedir. Bu tiir acikh durumlar,
sadece ve sadece Kiirdistanh politik
hareketlerin modern 6nderlikten yok-
sun ve yine sadece silaha tapan anlay-
sglannn bir sonucudur. Isgalci giigler
veya dost gériinen batih giigler, iste bu
politikasizhiktan alabildigince yarar-
lanmaktadirlar. Irak’a %20 lik silah sa-
tigyla ve niikleer santral kurmasiyla
Saddam’in Hitlerlesmesinde onemli
rolii bulunan Fransa’nin, bir yandan da
ugiincit kigiler araciligiyla, Kiirtlere
gdz kirpmasi bize birgeyler anlatmal-
dir. Oysa bu tiirden uluslararas: iligki-
lerde, isgalci giiglerin tam bir goriis
birligi vardir:

- Kiirtlerle yazili hig bir anlagma yap-
mamak

- Ve Uluslararas: hi¢ bir organa ve
toplantiya sokmamak!...

Bi ise, Kiirdistanl giigler olarak, ak-
tif politikanin ¢ok gerisindeki "bayan-
lar"mm duygulan igine kendimizi terk
etmeyi ¢ogu kez bir bagan olarak de-
gerlendirmemize neden olabiliyor.

Bu, politikada aczin bir ifadesi deg-
ilse nedir o halde?

Kisilikli ve Onurlu Bir

Politika

Boylesi bir politik hat, ancak bagim-
sizlik temelinde inga edilebilir. Bagim-
sizlik anlayigim ise, rastgele sdylenmis,
politik ortamin bize kazandirdigy alis-
kanliklar sonucu dile gelen bir kelime
yigii olma durumundan kurtarmak
gerekiyor. Bagimsizlik anlayg, yine
bagimsiz bir politik hattin giivencesi
altinda kitlelere mal edilebilir. Bunun
icin, uluslararast politikann kor bir ta-
klitgisi durumuna gelmemeli, aksine,
iilkke ve halk gergekligimize daha siki
sarilmaliyiz. Unutmayalim ki, sosyalist
de olsalar, ilkeler devlet cikarlarin,
sosyalist devletin varlik yapisimi, gogu
kez tim teorilerin iizerinde tutabil-
mektedirler. Bizse hala teorilerle yol
almaya ¢aligirken, daha pratik olan po-
litikanin ters duvarina garpabilmek-
teyiz. Kendi ulke gergekligimizi red
eden anlayiglarin neden zoraki olarak
izlenmeye galigldigy bizce hep elestiri-
len bir konu olmustur. Yillarca siiren
savaga ragmen, kendi iilke gercekligi-
mizi bir tirli tammayan, yanina bile
yaklagmayan anlayglarin gok kolay bi-
rer takipgisi durumuna gelen hareket-
ler Sovyetler birligi, Cin ve

Arnavutluk’ta meydana gelen degis-
melerden sonra, kendileri igin var ol-
ma bilincine yeni yeni ulagmaktadirlar.
Elestirel yaklagm yerine kuyrukculuk
yapmanin ac1 sonuglarini genel olarak
tiim marksist harcketler cekmektedir-
ler. Bu ii¢ kutup arasinda yaratilan
diismanliklarin ise, marksist harekete,
diinya devrimci giiglerine bir nebze ol-
sun faydas olmanustir. Kimse kimseye
kargt "ideolojik uyanikli@", dilgmanca
yontemlerle ayakta tutmay bagarama-
diklar gibi, bizat "uyamk" geginen bu
baylarimiz bir kum torbasi gibi savrul-
muglardir. Orneklemelerimiz arasinda
bugiin en ug noktada bulunan Arnav-
utluk’un 12 Eylil rejimiyle iligkilerini
kim nasil aciklayabilir? Bunun Sovyet
ve Cin 6rneginden temelde farklilig
nasil agiklanabilir?

Tirkiye ve Kiirdistan’da bu kutupla-
rin uzantilar olan siyasal hareketlerin,
teorilerinin neden bir s6z yigim haline
geldikleri ve neden hantalastiklarin: da
bu gerceve iginde anlayabilmekteyiz.
Bunun, bilimsel metodolojide, teorile-
rin s0z konusu objeye uygun diigme-
digi bigiminde agiklamaktayiz. Yani,
teori adina yapilan bir zorlamadir, ya-
kisurmadir. Bunu kilifina sokamadigi-
mizzaman pargalanr. Bilimsel yontem
ise, elegtirisel olmak zorundadir. Olgu-
lara ve olaylara elegtirisel yaklasmak,
yakinlik ve uzaklify bu elestiri zinciri
etrafinda hareket ettirmek, -her tiirlii
hatadan arinmanin da bir garantisi du-
rumundadir. Tersi bir durum, pesin
yargilar ve degerlerden olusur ki, bu
da kuyrukgu bir politikamn kendisidir.
Bir sistem iginde yer alan organlar ve
kigiler pek ala yenlg bir politik karar
alabilirler; ve bu kararlanm o sistemin
dogal bir sonucu olarak gosterebilir-
ler. Klasik tanimuyla ortadoks dedigi-
miz bakis agist boylesi bir durum
kargisinda g6yle tavir koymaktadir: s6z
konusu sistemi savunanlar bu tiir ka-
rarlan ne olursa olsun destekliyor; bu
sistemin diginda olanlarsa tam tersini
yapiyor... Sozkonusu kararin kendisine
iliskin elegtiri aramak ise boguna bir
gaba oluyor. Bilim ise, her olgunun
kendisine, yine kendisine ait elegtirisel
yaklagmi zorunlu kiar. Kisilikli ve
onurlu bir politika, bu nedenlerle diye-
biliriz ki, bilimsel metodolojinin ken-
disidir. O’nun siyasal hareketimizin
her biinyesinde yagam hakki bulmasi-
dir. Geligmemiz, giiglenmemiz, siyasal

‘perspektiflerimizin genislemesi, kad-

rolarin kendine giiveni ve yaraticihd
ancak bu tarzda bir yaklagmla sagla-
nabilir. Bu, aym zamanda gonillii bir-
ligin de temelidir. Goniillii birlik ise
elestiri ozgiirliigii olmadan kurulamaz.
Kendi igimizdeki iliskilerden, ulusla-
rarasi iligkilere kadar yontemimiz bu
olmalidir.

Uluslararas: ilskiler sorunu, ozel
olarak Kirdistanh orgiitler agisindan
biiyiik eksikliklerle doludur. Kéyliiniin
ve liretimin sahip oldugu ozelliklerden
dolay, feodal yaptdan tamamen kurtu-
lamamus olan burjuva dnderlikli siyasal
hareketlerdeki silahli direniggilik ve
toparlayicilik, ilke diginda etkisini
duyuramamakta, orgiitlenmede ve dil-
nya kamuoyu ile iliskiye ge¢gmede zor-
lanmaktadirlar. Ulusal Kurtulusun
modern Onciisii iddiasinda olanlarda
ise, her ne kadar politika ve teoriye
iligkin ¢ok s6z soylense de, Kiirt drgiit-
lerinde var olan silaha tapma ve her
seyi silahla ¢ozme anlayiy yiiziinden,
hem iilke i¢inde hem de iilke diginda
aym tiir sorunlarla kargt kargiya kal-
maktadirlar. Bu durum silahin diginda
bagka seyleri de devreye sokmak ve
etkinliklerini sdmiirgecilerin kargisina
dikmek gerektigini ortaya koymakta-
dur. Silah, iste bu etkinliklerde koruyu-
cu bir hiviyet kazandifinda gergek
degerini ve sonucunu gosterebilecek-
tir. Diigmanin "zor"u ne kadar kaba ve
insanlik digi olursa olsun, bizim tepki-
miz hr zaman diigiince ve akla hitab
eden, toplumsal pisikolojiyi ve politik
dengeleri hesaba katan, halkimizin,
bolge halkiun ve uluslararast ka-
muoyunun vijdamim kazanmaya gali-
san bir tarzda olmalidir. Sorunun bu
kadar inceligi, bizim de akla uygun
"zor'u kullanmamiz: engellememekte-
dir. Her sag duyu sahibi bu iki "zor"
arasindaki farki anlayabilecek giigte-
dir. Eger gozii kapali bir koylil savagi-
na miisade edilirse, bu her tirli
gaddarlig ve haksizhgn yapmaya mii-
saittir, Ci@irmdan kolayca gikartilabil-
ecek olan boylesi bir savag vahsi bir 6c
alma duygusunu tatminden ote bir ise
yaramayacaktir.

O halde savag bilingli bir hale getir-
mek ve onun her agamasim politik ve
askeri stratejisinin hedefleriyle drmek,
diinyamuzin bugiinkii kogullarinda, git-
tikce 6nem kazanmaktadir.

Tiirkiye’nin Millileri

Irak’in Kuveyte saldinsiyla, epeydir
uykuda olan ii¢ diinyaci ruh tekrar
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hortladi. Bagin1 eski Aydinhk ekibinin
¢ektigi bu grup, oldum olasi kiigiik
devletlerin istikrari1 korumada inatg
bir tutum sergiliyor. Ugiincii diinyaya
bagh devletin gekli ve rengi ne olursa
olsun, ne yaparsa yapsin pegin destek
kendilerine hemen veriliyor. Bu ekibin
gikardign yiizyil dergisi, "Tirkiyenin
yeri ABD’ye kargi Irak’in yamdr." diye
baghk atabiliyor. Buradaki ABD kar-
sithg: kafa bulandirmaktan 6te birsey
degildir. Neden iki emperyalist ara-
sinda se¢cim yapmak zorunlulugu his-
sediliyor? bu iiglincii diinyamn millici
6zlemidir. Kendi kemalist ruhlarinin,
bolgesel kiigitkk emperyalist rollerinin
onaylanmasidir. Kendi ruhlarim Sad-
dam’in aynasinda gormektir.

Saddam’in daha diin Halepge’ye in-
sanbk digit saldirilant ne ¢abuk unutul-
du; peki hangi vyiizle Halepge
yildoniimiinde Irak’1 protesto edecek-
ler? Neden boylesi bir emperyalist sa-
vagta taraf olma  zorunlulugu
hissedilmektedir. Bu derginin bagyaz-
sinda "Komsulariyla her zaman bera-
ber yasayacak olan Tiirkiye'dir"
denilmekte; olayla ilgili, Sosyalist Parti
Merkez Karar Kurulu bildirisinde ise,
yine aym satirlarla birlikte, "ABD’nin
bir siiredir dikkatini bu bolge iizerine"
yogunlagtirdigzy vurgulanmaktadir. El-
insaf! ABD ne zaman gdziinii bu bdl-
geden ayirdi ki?

Bilgede ABD’nin oyunlarina karg
akmak bagkadir; Tirkiyenin yeri
Irak’in yamdir demek ve Irak’in em-
peryalist emellerini desteklemek ba-
skadw. Irak Kuveyt’i iggal ederken,
emperyalist oyunlar1 da bozmug degil-
dir. Sadece uluslararasi hukuk kuralla-
rim haydut¢ca bozmugtur. Bu iggali
Sovyetlerin Afganistan: isgaline ben-
zetmek istemis ise de, bunu da yiiziine
goziine bulagtirmugtir. Diger taraftan,
ABD’ye karg Irak’ destekler tavra gi-
rerken unutmamali ki, Kuveyt’i iggal
ederek giiclenen bir Irak’a kargt miica-
dele etmek ABD’yi dize getirmekten
daha zordur. Bugiin igin ¢ollere siir-
diigii Kiirtleri, eger Kuveyt’i elde tut-
may basarirsa, bu kez de bu iilkede
yerlegtirmesi beklenecektir. Collerde
yasam sartlarina dayanamayip kagan
Kiirtler, ekonomik nedenlerle, Ku-
veyt’teki yasama boyun egebilecekler-
dir.

Ortadogw’nun mazlum uluslarindan
biri olarak, olaylari var olan devletlerin
statiileri i¢inde yorumlamak zorunda

degiliz. Kaldiki boylesi bir tavir dev-
rimci olinaktan uzaktir. Eger tavir
konmak isteniyorsa bélgede asirlarca
kole gibi yagsayan halklarin bagimsiz-
hiklar ve ayaga kalkmalar1 yoniinde
konmahdir. Kiirtleri, Asur-Kaldelile-
ri cesaretlendirici bir tavir igine gir-
melidir. Arap halkinm kendi
gelecegini ele almasimin, dolayisiyla
hem ABD’nin bdlgesel oyunlarina
hem de Saddam’a kars1 direnmesinin
propagandasi yapilmahdir.

Son olarak sunu belirtmekte yarar
vardir; Tiirkiye’nin bugiinkii tavr1 Sad-
dam’in yikilmasi yoniinde degil, O’nun
sahip oldugu ve isgal olayiyla birlikte
daha da geliseceginden korktugu as-
keri giiciiniin simurlanmasi yoniindedir.
Saddam’in yikihp Irak’m bilinmez bir
gelecege dogru yol almasi ise, hig arzu
edilmeyen bir durumdur. Bu duruinda
Kirt sorunu Ortadogu’da daha agik
bir bigimde giindeme gelecektir. Bun-
dan da kimsenin kugkusu yoktur. iste
Aydinlik surekasimn korkusu da bura-
dan gelmektedir. O gok sevdikleri mi-
sak-1 milli siurlarimin degisebilecegini
bir tiirli diigiince alanlarin igine bile
koymak istememektedirler. Iste bu
korkular onlani Irak’i desteklemeye
zorlamaktadir.

Sovyet ve Amerika Strateji-
sindeki yakinlasmalar

Oniimiizdeki donemde bolgemiz ye-
ni siyasal geligmelere gebedir.
ABD’nin bolgede siyasal istikrar a1ay1-
sin1 Irak bozmugtur. Var olan statii-
koyu korumak, ancak bu statitkoyu
bozucu eylemlere tavir almak
ABD’nin esas politikasi niteligindedir.
Eski aligkanliklarin bir sonucu olarak,
cogukez tekrarlandigy gibi ABD artik
Vietnam tipi maceralara girmek iste-
memektedir. Biz buna, "zorlanmadig"
siirece deme gergegini bir not olarak
diiselim. Amerikanin ekonomisi eski
parlak devrini kapams, birkag yildan
beri sifir (0) ekonomi gelisme gizgisi
gostermektedir. Buna kargihk, genel
olarak, Avrupa ve Japonya siirekli ge-
lismeler igindedir. Eskiden hig duyul-
mayan sozleri gimdi duyabilmekteyiz.
Ornegin; ABD bugiin bdlgeye sevk et-
tigi askerlerin savag harcamalarinin al-
tindan nasil kalkacaktir? Diin boyle bir
seyin lafi bile edilmezdi. Bugiin ise
ekonomistler bunun hesabim yapmak-
tadirlar. ABD’nin bolgede siyasal isti-
krar arayiglari kendisini son donemde
Kiirt sorununa isindirmak istemelerin-

den de bellidir. Ortadogu’da birden
ok iilkeyi ilgilendiren ve ateg hatt1 ya-
ratabilecek olan Kiirdistan Ulusal
Kurtulug savagiun silahtan gok siyasal
yollarla ¢oziimiini, gesitli nedenlerle
yaptiklari aciklamalardan, bu arada
Tiirk hiikkiimetine verdigi soylenen ra-
porlardan da anlamak miimkiindir.
Turgut Ozal'n agzindan gikan, Kiirt
sorununa ait laflar, gergekte ABD’nin
Onerilerini kapsayan laflaadir. Tirk
yetkilileri Kirtlere verilecek sozde
kiiltiirel haklar i¢in ortamin olgunlas-
masin1 ve kendi giilerini devreye sok-
manin sartlarim aramaktadir. SHP’nin
Kiirt raporunun daha genig kapsamhsi
en fist diizeyde devlet yetkililerinin
elindedir. Zaman zaman Tiirk basinin-
da, 6zellikle sol kemalistlerin yayin or-
gam niteligindeki Cumhuriyet’te bu
konuya iligkin haberler ve yorumlarda-
ki artig dikkate degerdir.

Ancak bizim dikkatlerimizin gekil-
mesi gereken bir diger nokta, Sovyet-
lerin Kiirt diigiincesi #izerindeki
diigiinceleridir. Sovyet-Amerikan ya-
kinlagmasimn verdigi etki ile, Kiirt
siyasal hareketleri, izerlerindeki eski
siiphelerini yavag yavag bir kenara koy-
maktadirlar. Tam bu noktada ABD
goriigleriyle ¢akigmaktadirlar. Her iki
tarafin bir kag iitkeyi birden ilgilendi-
recek silahh bir savaga kargi olmalan
ve gerginliklerden kaginmalarn ayni za-
manda belirli gevrelere verilmig bir iga-
rettir. Ne var ki, Saddam yasadig
siirece bu konuda ciddi bir adum bile
atmayacagini ¢ok iyl bilmektedirler.
Buna ragmen Kiirt halkina bu yolu
dayatmaya calismaktadirlar.

Siiphesiz, ABD’nin veya Sovyetlerin
bugiinkii varlik yapilar boylesi bir po-
litikay1 gerekli kilabilir. Her iki iilkeyi
aym noktaya da getirebilir. Hatta iler-
de bu sorunu birlikte ¢ozme yoluna da
gidebilirler. Bunlarin hepsi de imkan
dahilindedir. Bizim agmizdan ise so-
run, bu tiir politikalarin Kiirdistan hal-
kina ne verecegidir. Bilinmesi gereken
nokta, Kiirt halkinin dzgiir iradesi, so-
runun ¢oziimiinde bizat yer almadikga
hi¢ bir gelismenin de saglanamaya-
cagidir. Yiizyllanin bagimlilik zinciri
altinda, tim toplumsal yapilan alt-iist
olmug bir ulus, cagdaslagabilmek, i¢
dinamiklerini harekete gegirmek igin
bu dzgiir iradeyi ele almak zorundadir.

Bize diisen gorevse, bu degisimleri
iyi degerlendirmek, siyasi ve askeri
orgiitlenmeyi pekistirmektir.






